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1. PODSTAWY OPRACOWANIA

1.1 Podstawe formalng opracowania stanowi zlecenie Polskiego Wydawnictwa

Muzycznego z siedzibg w Krakowie.

1.2 Podstawy merytoryczne opracowania stanowia :

1.2.1 Wizje lokalne potaczone ze szczegdlowymi ogledzinami technicznymi
przedmiotowego budynku, przeprowadzone przez autoréw opracowania w dniach:

5 listopada 2010 r. 21 stycznia oraz 17 marca 2011 r.

1.2.2 Dokumentacja fotograficzna wystepujacych uszkodzen w przedmiotowym
budynku, wykonana przez autoréw w czasie przeprowadzania wizji i ogledzin

technicznych.

1.2.3 Ekspertyza stanu technicznego budynku Polskiego Wydawnictwa
Muzycznego przy ulicy Fredry 8 w Warszawie. Opracowanie: Biuro Techniczno —
Prawne ,HYDROINZBUD" Krakéw, fistopad 2007 r. Autorzy opracowania:

dr inz. Zygmunt Rawicki, mgr inz. Kazimierz Podkowka (w tek$cie nazywana

Ekspertyzg 1) .

1.2.4 Ekspertyza stanu technicznego budynku Polskiego Wydawnictwa
Muzycznego przy ulicy Fredry 8 w Warszawie - akiualizacja. Opracowanie: Biuro
Techniczno — Prawne ,HYDROINZBUD” Krakéw, czerwiec 2009 r. Autorzy

opracowania: dr inz. Zygmunt Rawicki, mgr inz. Kazimierz Podkéwka (w tekscie

nazywana Ekspertyza 1l) .

1.2.4 Dokumentacja dotyczaca przedmiotowego budynku udostepniona przez

Zleceniodawce:

- Inwentaryzacja Budowlana Budynku Biurowego ul. Fredry 8 w Warszawie,
Opracowanie Pracowania Krzepczak, Czestochowa, wrzesien 2008, autor:

architekt Pawet Krzepczak,



1.2.5.1

Opinia odno$nie przyczyn i skutkéw uszkodzen w budynku Fredry 8 w czasie
realizacji apartamentowca ,Rezydencja Opera’, mgr inz. W.Kotlicki,
Warszawa 4.02.2004 r.

Ekspertyza stanu technicznego konstrukgji budynkéw przy ul. Fredry 8i6 w
Warszawie z uwagi na projektowang realizacje w sasiedziwie budynku
mieszkalnego z dwukondygnacyjng czescig podziemng, ANKER Kotwica
Janusz Projektowanie Konstrukcji Budowlanych i Inzynierskich, W-wa
grudzien 2002 r.

Projekt monitoringu dla budynkéw usytuowanych w strefie wplywu budowy
budynku mieszkalnego przy ulicy Niecatej 11 w Warszawie.,GEOCTEKO” Sp.
z 0.0. Projekty i konsultacje geotechniczne, autorzy: prof. W .Wolski, dr. Inz.

A.Ostromecki, lipiec 2010 .

Zatacznik do projektu monitoringu jw.:Rysunki: oznaczenie stref
oddziatywan, schematy monitorowanych budynkoéw - oprac. dr inz.
Antoni Ostromecki, mgr inz. arch. Adrian Goérecki — lipiec 2010 r.

Ekspertyza techniczna dotyczaca oceny stanu technicznego budynkéw
usytuowanych w strefie wpltywu budowy budynku mieszkalnego przy ul.
Niecatej 11 w Warszawie, z analiza statyczng i projektem monitoringu
sasiedniej zabudowy. ,GEOTEKO” Sp. z o0.0. Projekty i konsultacje
geotechniczne, autorzy: prof. W.Woliski, dr. Inz. A Ostromecki, listopad
2010r.

1.2.5 Dokumentacja monitoringu geodezyjnego:

Monitoring przemieszczen pionowych

Dokumentacja pomiardw geodezyjnych dot. monitoringu przemieszczen pionowych

byta przedmiotem analizy w Ekspertyzie z czerwca 2009 r. Analiza obejmowata



Raporty do 17 wigcznie, (wykonane do kwietnia 29.04.2009r. )
Cd. monitoringu :

(a) Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen
pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecate] 3 i 7, Warszawskie
Przedsigbiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 18, Ksiega robdt K/190/2008,
17.07.2009r. Zespdt autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
mgr inz. L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. R. Deluga;

(b) Dokumentacja pomiardw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen
pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie
Przedsiebiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 19, Ksiega robét K/190/2008,
24.08.2009 r. Zespot autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
mgr inz. L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(c) Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen
pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecale] 3 i 7, Warszawskie
Przedsigbiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 20, Ksiega rob6t K/190/2008,
18.11.2009r. Zespét autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
mgr inz. L. Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(d) Dokumentacja pomiardw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen
pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie
Przedsiebiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 21, Ksiega robét K/190/2008,
14.01.2010r. Zespdt autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
mgr inz. L Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(e) Dokumentacja pomiarébw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen
pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie
Przedsigbiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 22, Ksiega robét K/190/2008,
17.03.2010r. Zespdt autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
mgr inz. L. Was$niewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(f) Dokumentacja pomiardw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen
pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie
Przedsiebiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 23, Ksiega robét K/190/2008,
14.05.2010r. Zespdt autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
mgr inz. L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(g) Dokumentacja pomiarbw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen

pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie
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Przedsigbiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 24, Ksiega robot K/190/2008,
21.07.2010r. Zespot autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
mgr inz. L. Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(h) Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen

(i)

)

pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecate] 3 i 7, Warszawskie
Przedsigbiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 25, Ksiega robot K/190/2008,
14.09.2010r. Zespdt autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
mgr inz. L. Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:

Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen
pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie
Przedsigbiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 27, Ksiega robét K/190/2008,
13.01.2011r. Zespot autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
inz. P.Szostak, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:

Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen
pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie
Przedsiebiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 29, Ksiega robét K/190/2008,
14.03.2011r. Zesp6t autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
inz. P.Szostak, kier. roboty: mgrinz. T. Sakowski;

(k) Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring przemieszczen

0]

pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecalej 3 i 7, Warszawskie
Przedsigbiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 30, Ksigga robét K/190/2008,
18.04.2011r. Zespét autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski,
inz. P.Szostak, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:

Dokumentacja pomiarow geodezyjnych. Monitoring przemieszczen
pionowych. Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie
Przedsigbiorstwo Geodezyjne S.A., Raport 31, Ksiega rob6t K/190/2008,
16.05.2011r. Zespot autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T, Ostrzechowski,
inz. P.Szostak, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:

1.2.5.2 Monitoringu rozwarcia szczelin

Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych dot. monitoringu rozwarcia szczelin byta
przedmiotem analizy w Ekspertyzie z czerwca 2009 r., analiza obejmowata Raporty
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do 15 wigcznie, (wykonane do kwietnia 29.04.2009 r.)

Cd monitoringu:

(m)Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.

Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 16, Ksiega rob6t K/190/2008, 17.07.2009r. Zespot
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.

L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. R. Deluga;

(n) Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.

Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecalej 3 i 7, Warszawskie Przedsigbiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 17, Ksiega robét K/190/2008, 24.08.2009r. Zespot
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.

L..Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:

(o) Dokumentacja pomiardw geodezyjnych. Pomiar rozwarcia szczelin.

Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 18, Ksiega robét K/190/2008, 24.08.20009r. Zespdt
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.
L Waséniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(p) Dokumentacja pomiardw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.

Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 19, Ksiega robot K/190/2008, 14.01.2010r. Zespot
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.
L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:

(q) Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.

(1

Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecalej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 20, Ksiega rob6t K/190/2008, 17.03.2010r. Zespot
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz
L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:

Dokumentacja pomiardw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.
Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 21, Ksiega robot K/190/2008, 14.05.2010r. Zespét
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.

L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:

(s) Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.
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)

Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 22, Ksiega robot K/180/2008, 21.07.2010r. Zespot
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.
L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.
Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 23, Ksigga robot K/190/2008, 21.09.2010r. Zespot
autorski. mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.

L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(u) Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.

Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecalej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 25, Ksigga robot K/190/2008, 14.01.2011r. Zespot
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.

L. Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(v) Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.

Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 26, Ksigga robot K/190/2008, 21.02.2011r. Zesp6t
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.

L. Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

(w)Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.

)

(y)

Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecalej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 27, Ksigga robot K/190/2008, 15.03.2011r. Zespot
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.
L.Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski;

Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.
Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecate] 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyjne S.A., Raport 28, Ksigga robot K/180/2008, 19.04.2011r. Zespét
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.
L. Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:

Dokumentacja pomiaréw geodezyjnych. Monitoring rozwarcia szczelin.
Budynki Fredry 6 i 8 oraz Niecatej 3 i 7, Warszawskie Przedsiebiorstwo
Geodezyine S.A., Raport 29 Ksiega robot K/190/2008, 20.05.2011r. Zesp6t
autorski: mgr inz. M. Pleskot, mgr inz T. Ostrzechowski, mgr inz.

L. Wasniewski, kier. roboty: mgr inz. T. Sakowski:



1.2.6 Informacje uzyskane od przedstawicieli Zleceniodawcy.

1.2.7 Literatura przedmiotu, a w szczegoinosci:

-

Sieminska-l.,ewandowska A.; Glebokie wykopy. Projektowanie i
Wykonawstwo, Wydawnictwa Komunikacji i tacznosci 2010, 2011.

Witun Z. Zarys geotechniki, Wydawnictwa Komunikacji i facznosci,
Warszawa 1976, 2003.

Kotlicki W.; Wysokinski L. Ochrona zabudowy w sasiedztwie glebokich
wykopow. ITB Seria: instrukcje, wytyczne, poradniki nr 376/2002;
Warszawa 2002 r.

Warunki techniczne wykonania i odbioru robét budowlanych. Czesé A:
Roboty ziemne i konstrukcyjne. Zeszyt 1: Roboty ziemne. ITB,
Instrukcje, wytyczne, poradniki 427/2007, Warszawa 2007.

Anna Siemienska-Lewandowska referat: ,Aktualne problemy budowy i
projektowania gigbokich wykopow™ XXIV Ogéinopolskie Warsztaty Pracy
Projektanta Konstrukcji; Wista marzec 2009 r.

Kazimierz Szulborski, Hanna Michalak, Marek Wozniak referat:
Zabezpieczenie i obserwacja obiektéw w sasiedztwie glebokich wykopow”;
XXIV Ogéinopolskie Warsztaty Pracy Projektanta Konstrukcji; Wista marzec
2009r.

Krzysztof Grzegorzewicz referat : ,Zabezpieczenia gtebokich wykopow”; XVI
Ogdlnopolska Konferencja Warsztaty Pracy Projektanta Konstrukeji Ustron
luty 2001 r;

Leonard Runkiewicz referat: ,Wplyw glebokiego posadowienia budynkéw
plombowych na destrukcie istniejacych obiektéw”; XVI Ogolnopolska
Konferencja Warsztaty Pracy Projektanta Konstrukgji Ustron luty 2001 r.
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t. Drobiec, R.Jasinski, A Piekarczyk. Diagnostyka konstrukcji Zelbetowych —
metodologia, badania polowe, badania laboratoryjne betonu i stali.
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010 r.;

Remonty budynkéw i wzmacnhianie konstrukcji - J. Thierry, S. Zaleski -
Arkady 1982;

Wzmacnianie konstrukcji budowlanych — E. Mastowski, D. Spizewska —
Arkady 2000;

- Wady i usterki w budynkach, rozpoznawanie, Zapobieganie, usuwanie —
Instalator Poiski, Warszawa 2000 - Rainer Oswald, Ruth Abel:

1.2.8. Przepisy techniczno - budowlane, Prawo Budowlane i Polskie Normy.

2. PRZEDMIOT, CEL | ZAKRES EKSPERTYZY

21 Przedmiotem niniejszej ekspertyzy jest zabytkowy budynek Polskiego
Wydawnictwa Muzycznego zlokalizowany w Warszawie przy ul. Fredry 8. Budynek
wzniesiony w 1897 r. - wpisany do rejestru zabytkéw pod numerem A-661 decyzjg z
dnia 01.07.1965. Budynek od roku 1984 stanowi wlasnos¢ PWM, uzytkowany w
czesci kondygnacji piwnicznej i parteru przez bank w pozostatej czesci jako
budynek biurowo — magazynowy.

2.2 Podstawowym celem ekspertyzy jest rozpoznanie i ocena aktualnego

stanu technicznego budynku, ustalenie przyczyn jego uszkodzenia oraz podanie
koncepcji naprawy i zabezpieczenia budynku.

Niniejsza ekspertyza jest kontynuacja opracowan autorskich z listopada 2007 r.
(patrz. pkt 1.2.3.) oraz z czerwca 2009 r. (patrz. pkt 1.2.4.) Ekspertyza uaktualnia
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stan techniczny konstrukeji obiektu. Analizujac zawarte w niej wnioski skéw i

spostrzezenia nalezy rozpatrywac je tacznie z wezeéniejszymi opracowaniami.

Konieczno$¢ wykonania kolejnej trzeciej ekspertyzy jest zwigzana z :

al zakonczong realizacjg przy ul. Niecatej 7 budynku apartamentowego
-Rezydencja Opera” o o$miu kondygnacjach nadziemnych i dwu
kondygnacjach podziemnych, ktéry przylega bezposrednic do $ciany
szczytowej skrzydia przedmiotowego budynku PWM od strony pétnocnej.
Wykonanie gltebokich wykopdéw przy scianie szczytowej spowodowato
szereg uszkodzenn w badanym obiekcie. Proces destrukcji konstrukcji

obiektu trwa nadal.

b/ z wejsciem na plac budowy i przystapienie do realizacji kolejnej
inwestycji ,Opera II" fj. kolejnego budynku mieszkaino-ustugowego z
dwukondygnacyjnym garazem podziemnym przy ulicy Niecatej 11 ( patrz
zatgcznik graficzny nr 2). W chwili wykonywania pierwszej wizji lokalnej w
dniu 5 listopada 2010 r. ( patrz indeks fotograficzny - zatgcznik nr 3— klatka

IMG-5493, 5494 ) zastano plac budowy ogrodzony bez rozpoczecia
giebokiego wykopu. W trakcie kolejnych wizji w dniach : 21 stycznia oraz 17
marca 2011 r. roboty ziemne w zakresie giebokiego wykopu byly

realizowane.

c/ wydane postanowienie nr I0T/36/2011 z dnia 28.01,2011 1.

2.3 Zakres ekspertyzy wynika bezposrednio z potrzeby udokumentowania

aktualnych uszkodzen wystepujgcych w budynku i dotyczy wylacznie jego
elementow konstrukcyjno - budowlanych decydujacych o dalszym bezpiecznym
uzytkowaniu budynku.

Ekspertyza zawiera:

e 0go0Ing charakterystyke techniczng budynku,

12



e wyniki ogledzin technicznych wraz z inwentaryzacjg budowlang i
fotograficzng stwierdzonych uszkodzen i wad wg stanu zastanego w
trakcie przeprowadzonych kolejnych wizji lokalnych,

e wyniki i analize pomiaréw geodezyjnych,

s wplyw wykonywania giebokiego wykopu na destrukcje istniejacych
obiektow,

e ustalenie zasiggu oddziatywania wykopu realizowanej inwestycji
Opera Il przy ulicy Niecalej 11 w Warszawie na budynek PWM w
Warszawie przy ulicy Fredry 8,

o wnioski i zalecenia.

3. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA TECHNICZNA BUDYNKU - wypis_ z

ekspertyzy z listopada 2007 r.

Przedmiotowy budynek zostat wybudowany ok. 1897 r. i jest obiektem
zabytkowym, objetym ochrong Konserwatora Zabytkéw. W czasie | Wojny Swiatowej
nie zostat powaznie uszkodzony, na co wskazujg powojenne zdjecia lotnicze. Od 1984
roku budynek jest wtasnoscig Polskiego Wydawnictwa Muzycznego.

Budynek skiada sig z trzech zréznicowanych pod wzgledem konstrukcyjnym czesci:
frontowej, przylegajacego do niej od strony potnocnej skrzydfa od strony Ogrodu
Saskiego i czeSci wewnetrznej od podwodrza. Cze$é frontowa | skrzydio sg
czterokondygnacyjne a cze$¢ wewnetrzna dwukondygnacyjna. Budynek jest

catkowicie podpiwniczony.

Nad czescig frontowa i péinocnym fragmentem skrzydia, przylegajacym do
nowego budynku ,Rezydencja Opera”, znajduje sie wysokie poddasze przykryte
dwuspadowym dachem. Nad pozostatg czescig fgcznika wystepuje niskie poddasze
przykryte jednospadowym dachem:.

W czesci wewnegtrznej ziokalizowano wysoka, dwukondygnacyjna sale operacyjng
banku przykrytg szklanym $wietlikiem, dodatkowo zabezpieczonym szklanym,
jednospadowym dachem. Pozostata cze$¢ przykryta jest jednospadowym dachem.
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Aktualnie pomieszczenia na parterze i cze$¢ w piwnicach uzytkowane sg przez bank

a na pozostatych kondygnacjach znajduja sie biura.

Konstrukcja budynku jest tradycyjna. Czes¢ frontowa posiada 2-traktowy podiuzny
uktad $cian no$nych. Sciany konstrukcyjne wykonane $g z cegly petnej. Stropy sa
prawdopodobnie o konstrukgji typu Kleina, bez wiencow.

W skrzydle w czesci péinocnej, przylegajgcym do nowego budynku, ukfad Scian
noénych jest poprzeczny. Pozostata czes¢ skrzydia taczaca fragment péinocny z
czegscig frontowg jest jednotraktowa, z no$nymi $cianami zewnetrznymi.

W skrzydle w trakcie przylegajacym do $ciany szczytowej od strony nowego budynku
znajduje sig¢ klatka schodowa i szyb windowy. Pozostate pomieszczenia skrzydta, z
wyjatkiem parteru, przeznaczone sg na magazyny nut.

Gtegbokos¢ posadowienia budynku PWM od strony nowego budynku i gtebokosé

piwnic w tej czesci budynku wynosi ok. 4 m.

W latach 1885-1988 w budynku przeprowadzono generalny remont, w trakcie ktérego
m.in. wymieniono belkowe stropy drewniane na belki stalowe, wzmocniono cze$é
belek stalowych, zmieniono aranzacje czesci pomieszczen, odnowiono wnetrza i tynki
zewnetrzne. W 1899 roku odnowiono ponownie gitéwny hol wejsciowy oraz
pomieszczenia uzytkowane przez bank. Standard wykonczenia pomieszczen w czesci
frontowej i uzytkowanych przez bank jest bardzo wysoki a pozostatych pomieszczen

przecietny.

Ogoiny widok elewacji fronfowej i od Ogrodu Saskiego budynku przedstawiono w

zataczniku nr 1 na Fot. 1-11.

4. OGLEDZINY TECHNICZNE BUDYNKU

Szczegdtowe ogledziny techniczne i badania makroskopowe wraz z rejestracjg
stwierdzonych zarysowan i innych uszkodzen ( patrz indeks fotografii - zatacznik nr
1 ) dokonano podobnie jak w poprzednich ekspertyzach we wszystkich
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4.1

4.2

pomieszczeniach przedmiotowego budynku udostepnionych przez Zleceniodawce.

Nie dokonano ogledzin czesci pomieszczen, w kidrych znajduje sie bank.

DIAGNOSTYKA MAKROSKOPOWA RYS

Przeprowadzono szczegétowa inwentaryzacje rys wystepujacych na : tynkach $cian
sufitdw, sklepieniach, nadprozach, parapetach, gzymsach i innych elementach.

Zinwentaryzowano pekniecia i szczeliny w posadzkach, stropach i $cianach.

Dla rozréznienia skali rozwar¢ podaje sie nastepujgce powszechnie stosowane
okreslenia. Rysa jest to nieciggto$¢ materiatu charakteryzujgca sie tym, ze jej trzeci
wymiar — szeroko$¢ jest znacznie mniejsza niz dwa pozostate, dugosé i gtebokosé.
Rysa jest pierwotnym lub witérnym brakiem spojnosci w stykach przylegajgcych do

siebie czgsteczek materiatowych.

Powszechnie uznaje sie, ze szercko$é rysy nie przekracza 1 mm. Uszkodzenia
materiatbw budowlanych o rozwarciu dochodzacym do 1 c¢m nazywa sie
peknigciami, a przekraczajace 1 cm szczelinami. Inwentaryzacie rys i peknigé
dokonano stosujac obserwacje bezposrednig — okiem nieuzbrojonym. W wybranych
przypadkach obserwacje zarysowan wykonano przy uzyciu lupy BRESSERA

uzbrojonej w podséwietlenie LED -owe.

ANALIZA ZAREJESTROWANYCH ZARYSOWAN

W trakcie obserwacii i rejestracji fotograficznej istniejacych zarysowan poddano

szczegotowe] analizie nastepujgce elementy zarysowan wystepujacych w budynku:

- uktad rys - rozmieszczenie i przebieg na zewnetrznej powierzchni

konstrukcij;
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wielkosci charakterystyczne — szerokosé, glebokosé, punkty zakonczen,
rozwidlen, zmian kierunkow;

zmiany ukdadu — wydtuzenie sie rys istniejacych, pojawienie sie nowych;
charakterystyczne zmiany obrazu zarysowan - ich rozwierania i zamykania,

uskoki, poslizgi konstrukciji po rysie.

4.3 UWAGI KONCOWE DO WYKONANYCH BADAN MAKROSKOPOWYCH

Wizje lokalng w budynku PWM przy ulicy Fredry 8 w Warszawie przeprowadzono w
dniu 05 listopada 2010 r. tj. po uptywie okoto 1,5 roku od czasu wydania Il
Ekspertyzy.

Ogledziny i badania makroskopowe wraz z inwentaryzacjg fotograficzng uszkodzen
| zarysowan przeprowadzono w wigkszoéci udostepnionych pomieszczert budynku
(wyjatek stanowig pomieszczenia zajmowane przez bank). Ogledzinom i
udokumentowaniu poddano takze elewacje: od strony frontowej, od Ogrodu
Saskiego, podwodrkowa, a takze fragmenty elewacji wschodniej z dachu nad il

pietrem fragmenty elewacji wschodniej muru ogniowego i poludniowej poddasza.

Opracowanie ninigjsze jest kontynuacja poprzednich opracowan dlatego nie
zamieszczono w nim ponownego opisu uszkodzen kidre bardzo szczegélowo
zostaly opisane w punkcie 4 w Ekspertyzie |l. Stwierdzone uszkodzenia i
zarysowania w budynku zostaly take wrysowane i opisane na rzutach
poszczegOlnych kondygnacii, przekroju oraz elewacjach ktore stanowig zatgcznik

graficzny nr 2 do ,Ekspertyzy II” ( dziewieé¢ rysunkow ).

W ekspertyzie zamieszczono tylko fotografie stanu technicznego zastanego na
poszczegélnych elewacjach budynku ( patrz zalacznik nr 1 ). Kompleksowa
inwentaryzacja fotograficzna uszkodzen i rys w budynku jest zamieszczona w

formie indeksu fotografii, kiéry wraz z plytkg CD stanowi zatgacznik nr 3 do ninigjszej

ekspertyzy.
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- na budynku ul. Niecatej 3 — 1 reper.
Ponadto zalozono 6 reperow odniesienia usytuowane na budynkach znajdujacych
sie poza wpltywem oddziatywania budowy.
Stabilizacje wykonano w dniu 16 lipca 2003 roku. W dniu 19.04.2004 r.
osadzono dodatkowo 3 repery na budynku przy ul. Niecatej 7. Dnia 07.12.2010 r.
podczas biezgcego pomiaru kontrolnego stwierdzono zniszczenie reperéw na
budynku przy ul. Niecalej 7. W zwigzku z tym wykorzystano 4 nowo tam

zatozone repery i wykonano dla nich pomiar wyj$ciowy.

5.1.1 Pomiar, obliczenia i opracowanie wynikow

Pomiary i obliczenia wraz z dokumentacjg pomiarows wykonuje od samego
poczatku Warszawskie Przedsiebiorstwo Geodezyjne S.A., ui. Nowy Swiat 2.

Dia okreslenia przemieszczen pionowych reperéw zafozono sie¢ niwelacyjng
faczacy repery kontrolne i 6 reperow odniesienia. Pomiary wykonywane sa metodg
precyzyjnej niwelacji geometrycznej za pomoca precyzyjnego niwelatora
automatycznego LEICA DNA 03 oraz inwarowych fat kodowych i Zabek

niwelacyjnych.

Obliczenia wykonano metoda $cista w ukfadzie lokalnym poddajac wyréwnaniu
obserwacje z pomiaréw pierwotnych (wyjsciowych) oraz kolejnego (biezgcego).
Przeprowadzono analize stato$ci reperéw odniesienia w badanym okresie, a
nastepnie obliczono przemieszczenia reperéw kontroinych. Sredni biad okreslenia
przemieszczenia reperu kontrolnego wyniést mg< £0.5 mm. Ostatni pomiar

wykonano w dniu 18.04.2011 r. przy temperaturze powietrza +15°C.

Rys. nr 1- szkic rozmieszczenia reperow
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Analiza wynikow przemieszczen pionowych - wg stanu z listopada 2007r.

( wypis z Ekspertyzy | )

Pomiar wyjsciowy wykonano 16 lipca 2003 roku.

Nastepne 8 pomiaréw wykonywano z czestotliwoscig co ok. 1 miesiac {(od 13
sierpnia 2003 do 16 lutego 2004). Kolejny (9.) odczyt dokonano 23 listopada
2004, 1. po uptywie ok. 9 miesiecy od poprzedniego. Natomiast ostatni (10.)
odczyt wykonano 6 wrzesnia 2007 roku, tj. po uptywie ok. 3 lat od poprzedniego.

Jak wynika z zestawionych w tabeli nr 1 pomiaréw (patrz Ekspertyza | z
listopada 2007 r,), w okresie lipiec 2003 (raport 1) — pazdziernik 2003 (raport 6)
stwierdzono niewielkie przemieszczenia pionowe budynku wynoszace max. -1,4
mm (dotyczy reperow nr 14 | nr 19, zlokalizowanych w czesci budynku w

bezposredniej bliskosci budowy).

W okresie pazdziernik 2003 (raport 6) — grudzien 2003 (raport 7), {j. po uplywie
ok. 1,5 miesigca nastapily nieco wieksze przyrosty osiadan wynoszace dla
reperu nr 14 -1,4 mm a dla reperu nr 19 -1,56 mm. W tym samym okresie w
reperach osadzonych w pewnej odlegtosci od budowy {nr 10, 11, 12, 15, 16, 17)
stwierdzono niewielkie przemieszczenia w gore (wypietrzenie).

Kolejne wyraZzne osiadania reperéw nr 13, nr 14 i nr 19 stwierdzono w styczniu
2004 roku (raport 8), ktore wynosity odpowiednio:
- dlareperéow nr 14 i nr 19 -2,5 mm w stosunku do pomiaru z dnia
03 grudnia 2003 roku (raport 7},
- dlareperu nr 13 -2,5 mm w stosunku do pomiaru z dnia 03 grudnia
2003 roku (raport 7).

Pomiary przeprowadzone w dniach 16 luty 2004 (raport 9) i 23 listopada 2004
roku (raport 10) nie wykazaly istotnych réznic w przemieszczeniach reperéw w

stosunku do pomiaréw ze stycznia 2004 roku (raport 8).

Natomiast w okresie listopad 2004 (raport 10) — wrzesien 2007 (raport 11)
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nastapify kolejne, wyrazne przyrosty osiadania reperéw: nr 12 0 1,0 mm, nr 13 o

14mm, nr14o024mminr19 00,6 mm.

« Najwigksze catkowite osiadania reperéw w okresie lipiec 2003 — wrzesiert 2007

WYynosza;

» repernr12 -3,4 mm,
« repernri3 -5,1 mm,
« repernr14 -7,3 mm,

« repernr19 -6,4 mm.

Analiza wynikow przemieszczen pionowych- wg stanu z kwietnia 2009 r.

(wypis z Ekspertyzy il).

e W okresie od pomiaru z dnia 06 wrzesnia 2007 ( Raport 11) do chwili

obecnej ( Raport 17) wykonano 6 pomiardw z rozng z czestotliwoscia.
Odczyt z dnia 07 kwietnia 2008 odnotowany w raporcie 12 wykonano po
okresie 7 miesiecy. Kolejny odczyt (13.) z dnia 27 czerwca 2008 r. dokonano
po uplywie ok. 2,5 miesigca od poprzedniego. Nastepne pomiary (14, 15 i
16 ) wykonano w odstepach okoto 2-3 miesiecy. Ostatni pomiar (17.)
pochodzi z dnia 29 kwietnia 2009 r.

Jak wynika z zestawionych w tabeli nr 1 pomiaréw w okresie wrzesieri 2003
(raport 11) — kwiecien 2008 (raport 12) stwierdzono dalsze niewielkie
przemieszczenia pionowe budynku wynoszace max. - 0,5 mm (dotyczy
reperéw nr 14 i nr 19, zlokalizowanych w czesci budynku w bezposredniegj
bliskosci budowy). Osiadanie reperéw nr 12, 13, 14 i 19 od poczgtkowego
pomiaru z lipca 2003 do 07.04.2008 r. miesci sie w granicach 3,4 — 7,8 mm
(raport 12). Ponadto zaobserwowano wypietrzenie (przemieszczenia w
gore ) reperédw nr 15 i 16 w granicach 1,1 -14 mm, w okresie od
poczatkowego pomiaru z lipca 2003 do 07.04.2008 r. (raport 12).

W okresie kwiecienn 2008 (raport 12) — czerwiec 2008 (raport 13), tj. po
uptywie ok. 2,5 miesigca odnotowano osiadanie reperéw nr: 12,13,14,19 w
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granicach 3,1-6,4 mm (mierzone w stosunku do pomiaru poczatkowego).
Natomiast pogtebito sie wypietrzanie wynoszace max. - 0,6 mm (dotyczy
reperow nr 15,16 i 17).

W okresie czerwiec 2008 (raport 13) — sierpien 2008 (raport 14), 1. po
uptywie kolejnych 2 miesiecy odnotowano osiadanie reperéw nr: 12,13,14,19
w granicach 3,4 -7,4 mm ( mierzone w stosunku do pomiaru poczatkowego).
Nastapit kolejny niewielki ruch reperéw w dét ( osiadanie) — max 1,0 mm dla
reperu nr 14 oraz 0,8 mm dla reperu nr 19 { {j. przylegajacych bezposrednio

do budowy ).

W okresie sierpiert 2008 (raport 14) — listopad 2008 (raport 15), tj. po uplywie
2 miesigcy odnotowanc osiadanie reperéw nr: 12,13,14,19 w granicach 2,8
-7.0 mm ( mierzone w stosunku do pomiaru poczgtkowego). W tym samym
okresie w reperach nr 10, 15, 16, stwierdzono niewielkie przemieszczenia w
gore (wypietrzenie) w granicach 1,2 -1,3 mm { mierzone w stosunku do

pomiaru poczgtkowego).

W okresie od 19 kwietnia 2004 r. do 02 listopada 2008 na wybudowanym
obok budynku osiadt reper nr 52 ¢ 1,4 mm a wypietrzyly sie repery nr 53, 54

w granicach 1,1-1,7 mm.

W okresie listopad 2008 (raport 15) — luty 2009 (raport 186), tj. po uplywie 3
miesigcy odnotowano osiadanie reperow nr: 12,13,14,19 w granicach 3,2
-7,8 mm ( mierzone w stosunku do pomiaru poczgtkowego). W tym samym
okresie w reperach nr 10, 15, 16, stwierdzono niewielkie przemieszczenia w
gore (wypietrzenie) w granicach 1,2 - 1,4 mm ( mierzone w stosunku do

pomiaru poczatkowego).

W okresie od 19 kwietnia 2004 r. do 02 lutego 2009 r. na wybudowanym
obok budynku osiadt reper nr 52 0 1,9 mm a wypietrzyt sie reper nr 54 0 1,8

mm.

o W okresie luty 2009 (raport 16) - kwiecien 2009 (raport 17), tj. po uplywie 2
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513

miesigcy odnotowano osiadanie reperdw nr: 12,13,14,19 w granicach 2,8
-7,2 mm { mierzone w stosunku do pomiaru poczatkowego). W tym samym
okresie w reperach nr 10, 15, 16, stwierdzono niewielkie przemieszczenia w
gore (wypietrzenie) w granicach 1,2 -1,4 mm ( mierzone w stosunku do

pomiaru poczgtkowego).

W okresie od 19 kwietnia 2004 r do 29 kwietnia 2009 r. na wybudowanym
obok budynku osiadt reper nr 52 o 1,5 mm a wypietrzyt sie reper nr 54 ¢ 1,8

mm.

Najwigksze catkowite osiadania reperéw w okresie lipiec 2003 — kwiecien
2009 wynoszg:

> repernri2 -2,8 mm,

» repernr13 -5,0 mm,
> repernri4 -7.2 mm,
>

repernr 19 - 6,1 mm.

Analiza wynikow przemieszczen pionowych - wg stanu z kwietnia 2011 r.

e W okresie od dnia 29 kwietnia 2009 r. { Raport 17) do chwili obecnej ( Raport

30} wykonano 13 pomiaréw przemieszczen reperow kontrolnych z rézng z
czestotliwoscig.

Kolejne pomiary odnotowane w poszczegdlnych raportach wykonano:

e Raport 18 z dnia 17 lipca 2009r. - wykonany w odstepie okoto 2,5
miesigca od ostatniego pomiaru;

e Raport 19 z dnia 24 sierpnia 2009 r. - wykonany w odstepie 1,2
miesigca od ostatniego pomiaru;

e Raport 20 z dnia 19 listopada 2009 r. - wykonany w odstepie okoto 3
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miesiecy od ostatniego pomiaru;

Raport 21 z dnia 14 stycznia 2010 r. - wykonany w odstepie okolo
1,9 miesigca od ostatniego pomiaru;

Raport 22 z dnia 17 marca 2010 r. - wykonany w odstepie okoto 2
miesiecy od ostatniego pomiaru;

Raport 23 z dnia 14 maja 2010 r. - wykonany w odstepie okoto 2
miesigcy od ostatniego pomiaru;

Raport 24 z dnia 21 lipca 2010 r. - wykonany w odstepie okoto 2,2
miesigca od ostatniego pomiaru;

Raport 25 =z dnia 14 pazdziernika 2010 r. - wykonany w odstepie
okoto 2,8 miesigca od ostatniego pomiaruy;

Raport 26 z dnia 7 grudnia 2010 r. - wykonany w odstepie okolo 1,8
miesigca od ostatniego pomiaru;

Raport 27 z dnia 13 stycznia 2011 r. - wykonany w odstepie okolo
1,2 miesigca od ostatniego pomiaru;

Raport 28 z dnia 16 lutego 2011 r. - wykonany w odstepie okoto 1,1
miesigca od ostatniego pomiaru;

Raport 29 z dnia 14 marca 2011 r. - wykonany w odstepie okoto 0,9
miesigca od ostatniego pomiaru;

Raport 30 z dnia 18 kwietnia 2011 r. - wykonany w odstepie okofo
1,2 miesigca od ostatniego pomiaru;

Raport 31 z dnia 16 maja 2011 r - wykonany w odstepie okofo 1,0

miesigca od ostatniego pomiaru;

e Z uwagi na rozpoczecie realizacji inwestycji przy ulicy Niecata 11 zwiekszono
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czestotliwosc obserwacji przemieszczen reperéw kontrolnych w okresach

miesiecznych.

o Wyniki przemieszczen pionowych reperow kontrolnych zestawiono w

tablicy nr 1.

Tabl. 1. Wyniki przemieszczen pionowych

Nrrepens RAPORT 17| RAPORT 18 | RAPORT 19 | RAPORT 20 | RAPORT 21 | RAPORT 22 | RAPORT 23 | RAPORT 24 | RAPORT 25 | RAPORT 26 | RAPORT 77 | RAPORT 28 | RAPORT 29| RAPORT 30
29.04.2008 | 17.07.2005 | 24.08.2009 | 19.11.2009 | 14.01.2090 | 17.03.2010 | 14.05.2010 | 21.07.2M0 | 14.092010 | 7.12.2010 | 13.01.2011 | 18.022011 | 14.08.2611 | 8.04.2014
Repernr 16! 120 0,90 100 1,40 060 4,70 090 1,00 1,50 130 180 1,70 140 180
Reperr 1] G860 070 050 080 0,00 430 010 040 020 0,50 083 1,00 0,80 1,00
Repermr12| 280 2,80 280 280 3,10 3.5 510 300 220 270 2,60 220 230 250
Repernr13| 500 5,00 490 £10 540 5,80 540 520 420 510 510 460 460 4,80
Reperrr 14|  -7.20 .20 720 7,50 750 540 4,00 760 500 7,80 730 140 .20 7,30
Repernrs| 120 1,20 080 0.0 080 670 1,060 1,40 0,50 0,70 1,30 0,82 080 1,80
Reparnr16) 1,40 10 1,10 110 0,60 0,80 140 1,50 070 0.80 150 0% 0.8 1,80
Reperre 7] 1,00 330 060 060 G40 0,50 290 080 050 080 1,16 050 0,50 1,30
Reperori] 20 L60 040 050 050 050 030 430 450 046 0,10 040 040 020
Repernr19| 6,10 6,50 410 450 680 700 630 410 500 £9 $,00 -7.00 46,80 5,20

- Przeprowadzono szczegdtowq analize przemieszczen pionowych zastablizowanych
reperéw kontrolnych w $cianie od strony ogrodu Saskiego w okresie dwoch lat t. :
od kwietnia 2009 do kwietnia 2011 r. Dla zobrazowania osiadan reperéw wykonano
graficzng ilustracje ( Rys. 2 } w postaci czterech wykresow dla poszczegéinych

reperéw. Osi x przyporzadkowano rejestracje uplywu czasu. Na osi y naniesiono
osiadania reperéw ( ze znakiem , -) oraz wypietrzanie ze ( znakiem ,+ 7). Wg
szkicu ich rozmieszczenia — nr 14 oznaczono reper kontrolny najblizszy $ciany

dostawionego budynku ( Inwestycja Niecata 7). Numerem 10 oznaczono reper

najdalej oddaiony od dobudowanego budynku.

- Z poréwnania wykreslonych krzywych osiadan dla reperow zastabilizowanych w

Scianie od strony Ogrodu Saskiego stwierdzono :

- prawidtowos¢ w wykreslonych krzywych przebiegu przemieszczen
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Przeprowadzono szczegdtowg analize przemieszczen pionowych zastablizowanych
reperéow kontrolnych w sScianie od strony podworka ( dla czeSci nizszej ) w
okresie dwodch lat {j.. od kwietnia 2009 do kwietnia 2011 r. Dla zobrazowania
osiadan reperow wykonano graficzna ilustracje ( Rys. 3 ) w postaci czterech
wykresow dla poszczegolnych reperéw. Osi x przyporzadkowano rejestracje uplywu
czasu. Na osi y naniesiono osiadania reperow ( ze znakiem , -") oraz wypietrzanie
ze ( znakiem ,+"). Wg szkicu ich rozmieszczenia — nr 18 oznaczono reper kontroiny
najblizszy Sciany dostawionego budynku { Inwestycja Niecata 7). Numerem 15

oznaczono reper najdalej oddalony od dobudowanego budynku.

- Z pordwnania poszczegbinych wykresow dia reperow zastabilizowanych w
Scianie od strony podworka stwierdzono prawidlowosé w przebiegu
poszczegdbinych krzywych ( patrz Rys.3).

- Przebieg wykresu osiadan dla reperu nr 18 odpowiada przebiegowi
wykresow sporzadzonych dla reperéw od strony Ogrodu Saskiego nr
14,13,12 - stad pomija sie jego szczegdtowy opis ( porownaj opis dla reperu
nr14).
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PRZEMIESZCZENIA REPEROW W CZASIE BUDYNEK FREDRY 8 - SCIANA OD STRONY PODWORKA

ZAKRES : RAPORT NR 17 Z DNIA 29.04.2009r. - RAPORT NR 30 Z DNIA 18.04.2011r.
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PRZEMIESZCZENIA REPEROW W CZASIE
REPERY 19114 OD RAPORTU 11 Z DNIA 06.09.2007 DO RAPORTU 30 Z DNIA 18.04.2011
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5.2 Monitoring geodezyjny rozwarcia szczelin

Opracowano na podstawie dokumentacji wymienionej w pkt. 1.2.5.2. (m-y). Szkic
rozmieszczenia bolcéw do pomiaru rozwarcia szczelin pokazano na rys. 6 a wyniki
rozwarcia szczelin zestawiono w tabl. 2. Pomiar wyjsciowy wykonano 16 marca 2004
roku dla szczelin pierwotnie oznaczonych numerami od 1 - 6 , a pomiar wyjSciowy
dla pozostatych szczelin wykonano 26 czerwca 2008 r. Obecna numeracja i podziat
szczelin wigzZe sie z ich usytuowaniem na pietrach budynku. Poprzednie numery
umieszczono w kolumnie tabeli pod numerem cbecnym. Pomiar biezacy wykonano
19 kwietnia 2011 r. { 20 maj 2011 — raport 29). Pomiary wykonanc elektroniczng
suwmiarkg mierzac odlegloéci pomiedzy wewnegtrznymi krawedziami zatozonych i

zastabilizowanych bolcow usytuowanych po obu stronach rysy ( peknigcia).
W oparciu o pomiar wyjsciowy i pomiar biezacy obliczono przyrost rozwarcia

szczeliny dla szczelin wczeéniej monitorowanych. Dokladno$¢ przyrostu rozwarcia

szczelin mdL < +/- 0,2 mm.
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Rys. Nr 6. Szkic rozmieszczenia bolcéw pomiarowych

SZKIC USYTUOWANIA SZCZELIN
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5.2.1 Analiza wynikéw — wg stanu z listopada 2007 r.- wypis

Na budynku Fredry 8 zatozono tgcznie 6 par bolcow od nr 1 do nr 6 na
Scianach wschodniej i zachodniej na il i Ilf pietrze (por. Rys. 2 - patrz
Ekspertyza z listopada 2007).

Pomiar wyjsciowy wykonano 16 marca 2004 roku.

Nastepne 6 pomiaréow wykonywano z czestotliwoscig co ok. 1 miesigc (od 19
kwietnia 2004 do 16 lipca 2004). Ostatni (8) odczyt wykonano 10 wrzesnia
2007 roku, ij. po uptywie ok. 3 lat od poprzedniego.

Jak wynika z zestawionych w tabeli nr 2 pomiaréw, w okresie marzec 2004
(raport 1) — lipiec 2004 (raport 7) we wszystkich punktach pomiarowych
stwierdzono niewielkie zmiany w rozwarciu szczelin (zamykanie sie rys),
wynoszace w granicach od -0,3 do - 0,6 mm (dotyczy punktu pomiarowego
nr4).

W okresie lipiec 2004 (raport 7) — wrzesien 2007 (raport 8) nastapity wyrazne
przyrosty rozwarcia szczelin w punktach pomiarowych: nr 1 o +1,4 mm, nr 2
o+1,4 mm, nr 4 0 +1.0 mminr5 o +1,1 mm. Natomiast w punktach

pomiarowych nr 3 i 6 nie stwierdzono istotnych zmian w szeroko$ci szczelin.

Catkowite przyrosty rozwarcia szczelin w okresie marzec 2004 — wrzesien

2007 wynoszg;

« pkt pomiarowy nr1 +1,1 mm,
+ pkt pomiarowy nr2 +1,1 mm,

pkt pomiarowy nr 4 +0,4 mm,

pkt pomiarowy nr 5 +0,7 mm,
« pkt pomiarowy nr 3 -0,1 mm,
pkt pomiarowy nr 6 -0,5 mm.
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5.2.2 Ciag dalszy analizy wynikow — wg stanu z kwietnia 2009 r.- wypis

- W okresie wrzesien 2007 do czerwiec 2009 wykonano 6 pomiardw rozwarcia

szczelin w badanym budynku wg zestawienia ponizej:

+ raport 10 - szczeliny- z dnia 08 kwietnia 2008 ;

- raport 11 - szczeliny -z dnia 30 czerwca 2008 ;

- raport 12 - szczeliny -z dnia 26 sierpien 2008 ;

« raport 13 - szczeliny -z dnia 31 pazdziernik 2008 ;
. raport 14 - szczeliny -z dnia 02 lutego 2009 ;

« raport 15 - szczeliny- z dnia 04 maja 2009 ;

Pomiary wykonywano w odstepach 2-3 miesigcznych.

Jak wynika z zestawionych w raporcie 10 pomiaréw rozwartosci szczelin we
wszystkich punktach pomiarowych zatoZzonych na $cianie potudniowo-
zachodniej stwierdzono niewielkie zmiany w rozwarciu szczelin (otwieranie sie
rys), wynoszace w granicach od + 0,8 mm (dia punktfu nr 5) do +1,4 mm (dotyczy

punktu pomiarowego nr 2).

Od raportu nr 11 nastepuje zmiana oznaczefi bolcéw pomiarowych.
Zatozono bolce pomiarowe na istniejacych szczelinach w piwnicy oraz na 1.
pietrze zgodnie z zaleceniami Ekspertyzy 2z listopada 2007 oraz
zageszczono pomiary na 2 i 3 pietrze. Obecna numeracja i podziat szczelin
wigze sie z ich usytuowaniem na pigtrach budynku. Poprzednie numery
umieszczono w kolumnie tabeli pod numerem obecnym. Pomiar wyjSciowy dla

pozostalych szczelin wykonano 26 czerwca 2008 r.

Jak wynika z zestawionych w tabeli nr 2 pomiaréw, w okresie marzec 2004
(raport 1) — 30 czerwiec 2008 (raport 11) we wszystkich punktach pomiarowych
stwierdzono niewielkie zmiany w rozwarciu szczelin (zamykanie sige rys),
wynoszace w granicach od -0,2 do - 0,7 mm (dotyczy punktu pomiarowego nr 1

i 2 —wg starych oznaczen).
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- Wg pomiaréw z raportu 12 - w okresie od 26 czerwca 2008 r. (raport 11 — stan

wyjsciowy) — do 28 sierpnia 2008 (raport 12) zarejestrowano:

na poziomie piwnic niewielkie zmiany w rozwarciu szczelin (zamykanie si¢
rys), wynoszace w granicach od -0,1 mm do -1,1T mm.

na 1 pietrze stwierdzono niewielkie rozwarcie rys w punktach
pomiarowych o nr: 12, 14, 15 i 17. max. rozwarcie nastgpito na podtodze
w punkcie 12 i wynosi +1,1 mm.

na 2 pietrze zamierzono niewielkie rozwarcie rysy w punkcie pomiarowym
nr 24 - rozwarcie wynosi +0,2 mm. Natomiast w punkcie nr 25 nastgpito
niewielkie zamykanie rysy wynoszgce: -0,8 mm.

na 3 pietrze stwierdzono niewielkie rozwarcie rys w punkiach
pomiarowych o nr: 31, 32, 37, 38 i 39. max. rozwarcie nastapito na

podfodze w punkcie 32 i wynosi : +0,8 mm.

Wg pomiaréw z raportu 13 - w okresie 28 sierpien 2008r. ( stan
wyjéciowy wg raportu 11 ) — do 03 listopad 2008 (raport 13) stwierdzono:

« na poziomie piwnic - bardzo niewielkie zmiany w rozwarciu szczelin
(zamykanie sie rys).

- na 1 pietrze - niewielkie rozwarcie rys w punktach pomiarowych o
nr: 12, 13, 14, 15 i 17. max. rozwarcie nastapito w punkcie 13 i
wynosi + 0,7 mm.

« na 2 pietrze stwierdzono niewielkie rozwarcie rys w punktach
pomiarowym o nr: 21, 22, 23, 24 i 25 - rozwarcie rys miesci sie w
granicach od+0,4 mm do +0,9 mm. W okresie pomigdzy pomiarami
Z raportu obecnego i poprzedniego max rozwarcie wynosi +0,7 mm
dla punktu 24 (dawny 5).

- na 3 pietrze stwierdzono niewielkie rozwarcie rys w punktach
pomiarowych o nr: 31, 32, 33, 34, 36, 37, 38 i 39; rozwarcie rys
wynosi w granicach od +0,1 mm do + 0,8 mm. W okresie pomigdzy
pomiarami z raportu obecnego i poprzedniego max. rozwarcie

nastapito w punkcie 38 i wynosi +0,6 mm.
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- Wg pomiaréw z raportu 14 - w okresie od 03 listopada 2008 (raport 13 -

stan wyjsciowy wg raportu 11) do dnia 02 lutego 2009 (raport 14)

stwierdzono:

na poziomie piwnic — bardzo niewielkie zmiany w rozwarciu szczelin
(w granicach dokfadnosci pomiaru).

na 1 pietrze - niewielkie rozwarcie rys we wszystkich punktach
pomiarowych- rozwarcie rys wynosi od +0,1 mm do +1,5 mm. Max.
rozwarcie w stosunku do pomiaru wyjsciowego nastapito w punkcie
12 i wynosi + 1,5 mm. Natomiast max. rozwarcie w stosunku do
pomiaru z poprzedniego raportu nastapito w punkcie 15 i wynosi +
0,9 mm.

na 2 pietrze stwierdzono niewielkie rozwarcie rys w wszystkich
punktach pomiarowych - rozwarcie rys wynosi od +0,4 mm do +1,1
mm. W okresie pomigedzy pomiarami z raportu obecnego i
poprzedniego max rozwarcie wynosi +0,6 mm dla punktu 23 (dawhy
4).

na 3 pietrze stwierdzono niewielkie rozwarcie rys we wszystkich
punktach pomiarowych rozwarcie rys wynosi od +0,3 mm do + 1,4
mm. max. rozwarcie nastapito w punkcie 38 i 37 i wynosi +1,4 mm.
Natomiast max. rozwarcie w stosunku do pomiaru z poprzedniego

raportu nastapito w punkcie 32 i wynosi + 0,9 mm.

« Wg pomiarow z raportu 15 - w okresie od 02 lutego 2009 r. (stan

wyjsciowy wg raporfu 11) — do 29 kwietnia 2009 (raport 15) stwierdzono:

« na poziomie piwnic - bardzo niewielkie zmiany w rozwarciu szczelin

(w granicach doktadnosci pomiaru ).

« na 1 pietrze - niewielkie rozwarcie rys w punktach pomiarowych o

nr: 11, 13, 14, 151 17 ( zamykanie sie rys).

« na 2 pietrze stwierdzono niewielkie rozwarcie rys w punktach

pomiarowym o nr: 21, 23, 24 i 25 ( zamykanie sie 1ys).- rozwarcie
rys wynosi od +0,1 mm do +0,5 mm. W okresie pomiedzy
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pomiarami z raportu obecnego i poprzedniego max. rozwarcie
wynosi +0,3 mm dia punktu 22.

na 3 pietrze stwierdzono niewielkie rozwarcie rys w punktach
pomiarowych o nr: 31, 32, 33, 34, 36, 37, 38 i 39; rozwarcie rys
wynosi od +0,4 mm do + 1,3 mm. W okresie pomiedzy pomiarami z

raportu obecnego i poprzedniego nastgpito minimaine zamykanie

sie 1ys.

Catkowite przyrosty rozwarcia szczelin w okresie 26 czerwiec 2008 —

kwiecien 2009 sg podane w zatgczonej tabeli rozwarcia szczelin (Tablica 2 —
Ekspertyza Il).

5.2.3 Monitoring geodezyjny przyrostow rozwarcia szczelin - wg stanu z

kwietnia 2011 r.

« W okresie maj 2009 do kwiecien 2011 wykonano 14 pomiardéw rozwarcia

szczelin w badanym budynku wg zestawienia ponizej:

raport 16 - szczeliny- z dnia 17 lipca 2009 - wykonany w odstepie
okoto 2,5 miesigca od ostatniego pomiaru;

raport 17 - szczeliny - z dnia 24 sierpnia 2009 - wykonany w
odstepie okoto 1,2 miesigca od ostatniego pomiaru;

raport 18 - szczeliny - z dnia 18 listopada 2009 - wykonany w
odstepie okoto 3 miesiecy od ostatniego pomiaru;

raport 19 - szczeliny - z dnia 14 stycznia 2010 - wykonany w
odstepie okoto 1,9 miesigca od ostatniego pomiary;

raport 20 - szczeliny - z dnia 17 marca 2010 - wykonany w odstepie
okoto 2 miesiecy od ostatniego pomiaruy;

raport 21 — szczeliny - z dnia 14 maja 2010 - wykonany w odstepie
okoto 2 miesiecy od ostatniego pomiaru;

raport 22 — szczeliny - z dnia 21 lipca 2010 - wykonany w odstepie
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okotfo 2,2 miesigca od ostatniego pomiaru;

- raport 23 - szczeliny - z dnia 21 wrzeSnia 2010 - wykonany w
odstepie okoto 2,8 miesiecy od ostatniego pomiaru;

« raport 24 - szczeliny - z dnia 14 grudnia 2010 - wykonany w
odstepie okoto 1,9 miesiecy od ostatniego pomiaru;

« raport 25 - szczeliny - z dnia 13 stycznia 2011 - wykonany w
odstepie 1 miesigca od ostatniego pomiary;

- raport 26 - szczeliny - z dnia 16 lutego 2011 - wykonany w odstepie
okoto 1,3 miesiecy od ostatniego pomiaru;

« raport 27 —szczeliny - z dnia 14 marca 2011 - wykonany w odstepie
okoto 0,9 miesigca od ostatniego pomiaru;

» rtaport 28 — szczeliny - z dnia 19 kwietnia 2011 - wykonany w
odstepie okoto 1,1 miesigca od ostatniego pomiaru;

« raport 29 — szczeliny - z dnia 20 maj 2011 - wykonany w odstepie

okoto 1,0 miesiaca od ostatniego pomiaru;

5.2.3 Pomiar rzeczywistego rozwarcia szczelin w monitorowanych punktach

pomiarowych w dniu 18.04.2011 r. - raport 28

W ftrakcie kolejnego monitoringu { raport 28) przyrostu rozwarcia szczelin na
poszczegolnych kondygnacjach budynku wykonano pomiar rzeczywistego
rozwarcia rys .

Zestawienie wynikéw w tabeli ponizej. Usytuowanie szczelin w budynku

zamieszczono narys. 7.
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Tabela 5.2.3.1

Rozwarcie rzeczywiste rys

ROZWARCIA RZECZYWISTE SZCZELIN W MONITOROWANYCH PUNKTACH

POMIAROWYCH NA DZIEN 18.04.2011 r. - RAPORT 28; 29

Kondygnacja Nr punkfu pomiarowego Rozwarcie szczeliny
[mm]
I" p_ 3% gomy 440,43
32 podinga 340 3,2
33 podiogs 2.3 23
34 gorny 3,10: 3,0
35 gbny 0.80; 0,80
36 gomy Bra@g moziiwoscl
pomiaru
37 gérny 540,53
38 doiny 710:7,0
3% podicos 580,84
" p‘ Z1 gorny 3,10, 2,7
22 gorny 3,000 32
23 gérny 560,50
24 doiny 3,80:38
25 podioga 4,80, 48
I p_ 11 gbmy 3.50,3,2
12 podiogs 23022
13 gbémy 2,80; 3,2
14 gomy 1,00, 089
15 doiny Brak mozliwosci
pomiaru
16 podioga 549,53
17 doiny Brak' moziiwosci
pormiaru
plwm ca 1 dolny S;?nki ;r;szhwoscz
2 gomy 1,60: 1.5
3 delny 1,80, 1.4
£ gbmy 1.680; 1.8
5 gbmy 180,18
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LOKALIZACJA SZCZELIN
SZEROKOSCI ROZWARCIA SZCZELIN NA DZIEN 18.04.2011r.

PINICE {PETRO

2PIETR)

e

@ {

| Ay
'(45;&%?1;(5&&1;11)

LEGENDA
22 @ gbra Sciany
24 @ déléciany
28 & podloga

Rys. 7 - Lokalizacja szczelin wraz z szeroko$cia rozwarcia rys
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5.

- Na podstawie rzeczywistych pomiaréw rozwarcia rys. 7 ( raport 28) stwierdzono :

na poziomie kondygnacji piwnicznej rozwarcie rys wynosi : 1,5 — 1,8 mm;

na poziomie 1 pietra -rozwarcie rys wynosi: 1,0 — 5,4 mm;

na poziomie 2 pigtra -rozwarcie rys wynosi : 3,0 - 5,6 mm;

na poziomie 3 pigtra -rozwarcie rys wynosi: 2,3 — 7,1 mm;

-+ Rozwarcie rzeczywiste pomierzonych rys jest najwieksze na kondygnagiji IlI pietra,

najmniejsze w kondygnacji piwnicznej. Mozna tez zauwazyé, Ze rozwarcie w

Scianach i podiogach jest wigksze od strony Ogrodu Saskiego mniejsze od strony

podwadrka.

- Zarejestrowane fotograficznie rysy w budynku zmniejszaja rozwarto$é w kierunku

elewacji frontowej.

2011 r.

2,41

Kondygnacja piwniczna

Tabl. 5.2.4.2 . Wyniki przyrostu rozwarcia szczelin

5.2.4 Analiza wynikéw przyrostow rozwarcia szczelin - wg stanu z kwietnia

Raport 15 | Raport 16 | Raport17 |Raportnr 18] Raport 19 | Raport 20 | Raport?! | Rapot 2 | Raport23 | Raport24 | Raport2s | Raport® | Raport | Rapart8
2002009 TOT000 X028 RHAY UOMO TON0 WG 2000 A0H0 R0 B0 BB MB2M U
A0 | A0 | 4B [ 40 T A0 A0 [ 3@ | 4% | 48 | 40T 48 | 40 | 40 | 4%
o0 | o0 | on | 0p oo | ool | o | o® | o0 | 0® | o0 | 6% | o0 | 0
A0 | 48 | 40 [ A | 0 | 40 | oo | om0 ] 40 | 02 | 4% [ oo | om | 4%
2 | e 00 [ oo | A oo T ad ! 40 | 4 | 4% | o | oo | o0 | o
PunitSgomy | 020 | 00 | 02 . 00 | 00 [ 0% | 0x | 0@ | 0% | &N | 00 | 00 | om | 0@
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Punkt pomiarowy 5 usytuowany na sklepieniu nad korytarzem komunikacyjnym -
rozwarcie rzeczywiste 1,8 mm na dzien 18.04.2011 r. W okresie pomiarowym
29.04.09 r do 14.12.2010 niewielkie zmiany rozwartosci rysy ( raport 14, 23) w
granicach 0,1 mm. W okresie grudziert 2010 — marzec 2011 r. wzrost rozwarcia rysy
o 0,5 mm ( por. Rys. Nr 8 E). Punkt pomiarowy nr 5 usytuowany najblizej
zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecatej 7 jak réwniez realizowanej obecnie
inwestycji przy ulicy Niecalej 11. Odnotowany wzrost przyrostu rozwarcia rysy w
roku 2010/2011 o 0,5 mm.

Punkt pomiarowy 4 usytuowany na sklepieniu nad korytarzem komunikacyjnym
-rozwarcie rzeczywiste 1,6 mm na dzien 18.04.2011 r. W okresie pomiarowym
29.04.09 r do 14.12.2010 niewielkie zmiany rozwartosci rysy ( raport 16,20,22) w
granicach 0,2 - 0,3 mm. W okresie grudzien 2010 — marzec 2011 r. wzrost
rozwarcia rysy o 0,4 mm ( por. Rys. Nr 8 D). Punkt pomiarowy nr 4 usytuowany
najblizej zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecalej 7 jak rowniez nowej inwestyciji

przy ulicy Niecatej 11.

Punkt pomiarowy 3 usytuowany na dole $ciany przy korytarzu komunikacyjnym
-rozwarcie rzeczywiste 1,5 mm na dzien 18.04.2011 r. W okresie pomiarowym
29.04.09 r do 14.12.2010 niewielkie zmiany rozwartosci rysy w granicach 0,2 -0,5
mm. W okresie grudzien 2010 — marzec 2011 r. wzrost przyrostu rozwartosci rysy o

0,3 mm ( por. Rys. Nr 8 C).

Punkt pomiarowy 2 usytuowany na dole $ciany przy korytarzu komunikacyjnym
-rozwarcie rzeczywiste 1,6 mm na dzien 18.04.2011 r. W okresie pomiarowym
29.04.09 r do 20.04.2011 niewielkie zmiany rozwarcia rysy w granicach 0,1 - 0,2
mm ( por. Rys. Nr 8 B).

Na Rys. Nr 8F — natoZzono zmiany rozwarcia rys zbiorczo dia wszystkich punktéw
pomiarowych w piwnicy (punkty 1-5). Przebieg krzywych dla roznych punktéw
pomiarowych ma zblizony przebieg i ksztalt. W okresie pomiarowym kwiecieri 2009
do kwiecien 2011 r. widoczny jest wplyw temperatur w zaleznosci od pér roku na
prace konstrukcji obiektu. Wplyw ten ma charakter cykliczny, a jednoczes$nie jest

zroznicowany w zaleznosci od usytuowania punktu pomiarowego.
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PRZYROST ROZWARCIA RYS od Raportu 15 z dnia 29.04.2009r. do Raportu 28 z dnia 19.04.2011r,
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Punkt pomiarowy 11 usytuowany na sufit /fpodciag - rozwarcie rzeczywiste 3,5mm
na dzien 18.04.2011 r. W okresie pomiarowym 29.04.09 r do 18.11.09 zmiany
rozwarcia rysy { raport 15,18 } 0 0,6 mm. Od 18.11.2009 do 14.01.2010 przyrost
rozwarcia o 1,0 mm. Pomiedzy styczniem a wrzeSniem 2010 zamykanie rysy o
0,8mm . Od wrzesnia 2010 do marca 2011 przyrost rozwarcia o 0,9 mm ( por. Rys.
Nr 9 A). Punkt pomiarowy nr 11 usytuowany najblizej zrealizowanej inwestycji przy
ulicy Niecatej 7. Widoczny wzrost przyrostu rozwarcia rysy: w roku 2010/2011 0 0,1
mm { Rys. nr 9A ).

Punkt pomiarowy 12 usytuowany na poditodze - rozwarcie rzeczywiste 2,3 mm na
dzien 18.04.2011 r. W okresie pomiarowym 29.04.09 r do 17.07.09 zmiany
rozwartosci rysy ( raport 15, 16) o 0,4 mm. Od 17.07.09 do 14.01.10 przyrost
rozwarcia o 0,7 mm. Pomiedzy 14.01.10 a 21.07. 2010 zamykanie sig¢ rysy o
0,8mm. Od 21.07.2010 do 14.03.2011 przyrost rozwarcia o 0,9 mm ( por. Rys. Nr 9
B). Punkt pomiarowy nr 12 usytuowany najblizej zrealizowanej inwestycji przy ulicy
Niecalej 7. Widoczny wzrost przyrostu rozwarcia rysy : w roku 2010/2011 0 0,1 mm
(patrz Rys. nr 10 B).

Punkt pomiarowy 13 usytuowany u gory - rozwarcie rzeczywiste 2,8 mm na dzien
18.04.2011 r. W okresie pomiarowym 29.04.09 r do 24.08.2009 zamykanie rysy o
0,2 mm. Od 24.08.2009 do 14.01.10 zmiany rozwarcia rysy ( raport 19) o 1,0 mm.
Od 14.01.10 do 17.03.2010 zamykanie rysy o 0,7 mm. Od 17.03.2010 do
14.05.2010 otwieranie rysy o 0,4 mm . Od 14.05.2010 do 21.07.2010 zamykanie
sie rysy o 0,4 mm. Od 21.07.2010 do 14.12.2010 wzrost rozwartosci rysy o 0,4
mm. Pomiedzy 14.12.10 a 19.04.2011 przyrost rozwarcia o 1,3 mm ( por. Rys. Nr
9 C). Na podstawie naniesionego na wykres okresu obserwacji punktu
pomiarowego 13 widoczny wzrost przyrostu rozwarcia rysy: w roku 2010/2011 01,0
mm (patrz Rys. nr 10 C). Na podstawie raportu 29 stwierdzono kolejny przyrost
rozwarcia rysy 0,4 mm w okresie 1,0 miesigca. Widoczny wzrost przyrostu

rozwarcia rysy: w roku 2010/2011 0 1,4 mm .

Na Rys. Nr 9D — natozono zmiany rozwarcia rys zbiorczo dla wszystkich punktow
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pomiarowych na | pietrze ( 11- 17). W okresie pomiarowym kwiecienn 2009 do

kwieciert 2011 r. widoczny jest wplyw temperatur w zaleznoéci od poér roku na prace

konstrukcji obiektu. Wplyw ten ma charakter cykliczny, a jednoczesnie jest

zréznicowany w zaleznosci od usytuowania punktu pomiarowego. Nastepuje takze

wzrost przyrostu rozwarcia rysy w roku 2010/2011 dla szesciu punkidw

pomiarowych od 0,1 - 1,4 mm.

5.2.6. Il PIETRO

Tabl. 5.2.6.1 Wyniki przyrostu rozwarcia rys

| MRaporty Raport15 | Raport1s | Raport17 | Raport 18 | Raport19 | Raport20 | Report2f | Raport2 | Raport25 | Raport 4 | Raport2s | Rapor% | Raport2? | Rapor
NRpunkty Data | 2042009 17.07.2004 24082008 18012008 140L.2M0 1703200 140520100 072010 14092010 14122010 30120M1) 6.022014 14032014 18,042
l=Pynkt A gomy | 010 210 | 940 | 03 | o® 050 0% 410 00 02 070 0% a7 070

nkt2gomy | 040 05 010 | 0w | 0 080 050 010 010 0% 100 090 080 080
PunktBogomy | 0F0 100 A0 ] 0@ | 170 100 110 1,00 0% 180 120 1% 150 10
Punkt 24doiny | 050 04 o0 | 10 | 1% 140 100 03 0% 140 150 1% 120 1%
Punkt % podiogd 0,00 9 | 40 | o | 0m 080 080 060 0% 10 110 13 110 10
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SCIANA OD OGRODU SASKIEGO

Punkt pomiarowy 23 usytuowany na gorze $ciany - rozwarcie rzeczywiste 5,6 mm
na dzien 18.04.2011 r. Punkt pomiarowy nr 23 usytuowany najblizej zrealizowanej
inwestycji przy ulicy Niecalej 7, jak rowniez realizowanej obecnie inwestycji przy
ulicy Niecatej 11. W okresie pomiarowym 29.04.2009 r. do 17.07.2009 r. wzrost
rozwarcia rysy o 0,5 mm. W okresie od 17.07.2009 do 24.08.09 widoczne
zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 10 B ). Od 24.08.09 do 14.01.10 wzrost rozwartosci
rysy o 2,7 mm { notowanie max). W okresie od 14.01.10 do 14.09.10 skokowe
zamykanie sie rysy na faczna wartos¢ 0,8 mm. W okresie od 14.09.10 do 16.02.11
wzrost rozwarcia rysy o 0,9 mm. Od 16.02.11 do 16.03.11 zamykanie sig rysy 0 0.3
mm. W okresie 16.03.2011 do 19.04.2011 otwieranie rysy o 0,1 mm. Od 19.04.11
do 19.05.11 zamykanie sie rysy o 0.6 mm. Na podstawie naniesionego na wykres
okresu obserwacji punktu pomiarowego 23 widoczny wzrost przyrostu rozwarcia
rysy: w roku 2010/2011 o 0,1 mm (patrz Rys. nr 10 B). Sporzadzony wykres
przyrostu rozwarcia rysy w okresie zimowym 2010/2011 odbiega od okresu
zimowego 2009/2010 jest to najprawdopodobniej zwigzane z wplywem

prowadzonej budowy przy ulicy Niecatej 11.

Punkt pomiarowy 24 usytuowany na dole $ciany - rozwarcie rzeczywiste 3,8 mm
na dzien 18.04.2011 r. Punkt pomiarowy nr 24 podobnie jak punkt powyzej
usytuowany najblizej zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecatej 7 jak rowniez
realizowanej obecnie inwestycii przy ulicy Niecalej 11. W okresie pomiarowym
29.04.09 r do 24.08.09 widoczne zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 10 C ) o wartos¢
0,6 mm. Od 24.08.09 do 14.01.10 wzrost rozwartoéci rysy o 1,6 mm ( notowanie
max). W okresie od 14.01.10 do 21.07.10 skokowe zamykanie sig rysy o fgczng
wartoéé 1,2 mm . W okresie od 21.07.10 do 13.01.11 wzrost rozwarcia rysy o
1,2mm. Od 13.01.11 do 14.03.11 zamykanie sie rysy o 0.3 mm. Od 14.03.11 do
16.05.2011 wzrost rozwarcia rysy o 0,2 mm. Sporzadzony wykres przyrostu
rozwarcia rysy w okresie zimowym 2010/2011 odbiega od okresu zimowego
2009/2010. Jest to najprawdopodobniej zwiazane z wplywem prowadzonej budowy
przy ulicy Niecatej 11.
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Punkt pomiarowy 25 usytuowany na podiodze - rozwarcie rzeczywiste 4,8 mm na
dzien 18.04.2011 r. Punkt pomiarowy nr 25, podobnie jak punkty powyzej
usytuowany najblizej zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecalej 7, jak rowniez
realizowanej obecnie inwestycji przy ulicy Niecatej 11. W okresie pomiarowym
28.04.09 r. do 17.07.2009 zamykanie rozwarcia rysy ¢ 0,8 mm. W okresie
pomiarowym 17.07.2009 r. do 14.05.10 wzrost rozwarcia rysy ( por. Rys. Nr10 C)
o warto$¢ 1,6 mm. W okresie od 14.05.10 do 21.07.10 zamykanie rysy o warto$¢
1,4 mm. W okresie od 21.07.10 do 16.02.2011 wzrost rozwarcia rysy o igczng
wartos¢ 1,9 mm ( notowanie maksymalne). Od 16.02.11 do 19.04.11 zamykanie
rysy o 0.2 mm. Od 19.04.11 do 16.05.2011 zamykanie rysy o 0,2 mm.

Na podstawie naniesionego na wykres okresu obserwacji punktu pomiarowego 25
widoczny wzrost przyrostu rozwarcia rysy: w roku 2010/2011 o 0,5 mm (patrz Rys.
nr 10 C). Sporzadzony wykres przyrostu rozwarcia rysy w okresie zimowym
2010/2011 odbiega od okresu zimowego 2009/2010. Jest to zwigzane
najprawdopodobniej z wptywem prowadzonej budowy przy ulicy Niecalej 11.

SCIANA OD PODWORKA

Punkt pomiarowy 22 usytuowany na gorze sciany - rozwarcie rzeczywiste 3,0 mm
na dzien 18.04.2011 r. Punkt pomiarowy nr 22 usytuowany najblizej zrealizowanej
inwestycji przy ulicy Niecatej 7. W okresie pormiarowym 29.04.09 r. do 17.07.2009r.
zamykanie sie rozwarto$ci rysy o 0,9 mm. W okresie od 17.07.2009 do 24.08.09
wzrost rozwartosci rysy ( por. Rys. Nr 10 A) o 0,6 mm. Od 24.08.09 do 14.01.10
minimalne zamykanie rysy o 0,1 mm. W okresie od 14.01.10 do 17.03.10 wzrost
rozwarcia rysy o 0,6 mm. W okresie od 17.03.10 do 14.09.10 zamykanie rysy o0 0,5
mm. Od 14.09.10 do 13.01.11 wzrost rozwarcia rysy 0 0.9 mm. Od 13.01.11 do
19.04.11 zamykanie sie rysy o 0.4 mm. Od 19.04.2011 do 16.05.2011 wzrost
rozwarcia o 0,2 mm,

Na podstawie naniesionego na wykres okresu obserwacji punkiu pomiarowego 22
widoczne zwigkszenie przyrostu rozwarcia rysy: w roku 2010/2011 o 0,4 mm (patrz
Rys. nr 10 A).
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5.27.

Punkt pomiarowy 21 usytuowany na gorze Sciany - rozwarcie rzeczywiste 3,1 mm
na dzien 18.04.2011 r. W okresie pomiarowym 29.04.09 r do 24.08.2009 zamykanie
rozwarcia rysy o 0,5 mm. W okresie od 24.08.2009 do 14.01.2010 wzrost rozwarcia
rysy 0 1,2 mm ( por. Rys. Nr 10 A ). Od 14.01.10 do 21.07.10 zamykanie rozwarcia
rysy o 0,9 mm. W okresie od 21.07.10 do 14.09.10 wzrost rozwarcia rysy o 0,6mm.
W cokresie od 14.09.10 do 14.12.10 zamykanie rozwarcia rysy o 0,3 mm. Od
14.12.10 do 16.02.11 wzrost rozwarcia rysy o 0.7 mm. Od 16.02.11 do 19.04.11
zamykanie sie rysy 0 0.2 mm. Od 19.04.2011 do 16.05.2011 zamykanie rysy o 0,4
mm.

Na podstawie naniesionego na wykres okresu obserwacji punktu pomiarowego 21
widoczny wzrost przyrostu rozwarcia rysy: w roku 2010/2011 o 0,1 mm (patrz Rys.
nr 10 A).

Na Rys. Nr 10 D — natoZono zmiany rozwarcia rys zbiorczo dla wszystkich punktow
pomiarowych na Il pietrze ( 23, 24, 25, 21, 22). W okresie pomiarowym kwiecien
2009 do kwieciert 2011 widoczny jest wptyw temperatur w zaleznosci od por roku
na prace obiektu. Wplyw ten ma charakter cykliczny, a jednoczesnie jest
zroznicowany w zaleznos$ci od usytuowania punkiu pomiarowego. W okresie
wiosenno - letnim rysy ulegaja zamykaniu w okresie jesienno - zimowym nastepuje
ich cykliczne rozwieranie ( dla punktéw pomiarowych 23, 24, 25 — przebieg
krzywych ilustrujgcych przyrost rozwarcia rys w okresie zimowym 2010/2011 majg
zmieniony ksztaft w stosunku do poprzedniego roku). Nastepuje takze zwigkszenie
przyrostu rozwarcia rys w roku 2010/2011 dla czterech punkiéw pomiarowych od
0,1-0,5 mm.

il PIETRO

Tabl. 5.2.7.1 Wyniki przyrostu rozwarcia szczelin
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SCIANA OD OGRODU SASKIEGO (rysal)

Przyrosty rozwarcia rys dla lll pietra naniesiono na wykresach obejmujacych okres
pomiarowy od raportu nr 11 ( z dnia 26.06.2008 r.) do raportu 28 ( z dnia
19.04.2011 r.} . Przedstawienie rozwarcia rys na przestrzeni stosunkowo diugiego
okresowego monitorowania ( 34 miesigcy ) pozwolito na jednoznaczng koricowg

ocene zachowania konstrukcji badanego obiektu.

Punkt pomiarowy 37 usytuowany na gorze $ciany - rozwarcie rzeczywiste 54 mm
na dzien 18.04.2011 r. Punkt pomiarowy nr 37 usytuowany najblizej zrealizowanej
inwestycji przy ulicy Niecatej 7, jak réwniez realizowanej obecnie inwestycji przy
ulicy Niecalej 11.

W okresie pomiarowym 26.06.08 r. { Raport 11 ) do 02.02.2009 r. ( Raport 14)
wzrost rozwarcia rysy o 1,4 mm. W okresie od 02.02.2009 ( Raport 14) do 17.07.09
( Raport 16) widoczne zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 11 A ') o faczng wartosC
1,6mm. Od 17.07.09 ( Raport 16) do 14.01.10 ( Raport 19) wzrost rozwarcia rysy o
2.0 mm. W okresie od 14.01.10 ( Raport 19) do 21.07.10 (Raport 22) skokowe
zamykanie sie rysy o taczng warto$¢ 1,8 mm. W okresie od 21.07.10 (Raport 22) do
14.12.10 ( Raport 24 ) wzrost rozwartosci rysy o 1,8 mm. Od 14.12.10 ( Raport 24)
do 16.02.2011 ( Raport 26) minimalne zamykanie rysy - sptaszczenie krzywej. Od
16.02.11 ( Raport 26 ) do 19.04.11( raport 28) zamykanie si¢ rysy o 0.6 mm. w
okresie 19.04.2011 do 16.05.2011 minimalne zamykanie rysy o0 0,1 mm.

Na podstawie blisko trzyletniego okresu obserwacji punktu pomiarowego widoczny

wzrost przyrost rozwarcia rysy: w roku 2009/2011 o 0,4 mm.

Punkt pomiarowy 38 usytuowany na dole éciany - rozwarcie rzeczywiste 7,1 mm
na dzien 18.04.2011 r. Punkt pomiarowy nr 38 podobnie jak punkt powyzej
usytuowany najblizej zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecatej 7 jak rowniez
realizowanej obecnie inwestycji przy ulicy Niecalej 11.

W okresie pomiarowym 26.06.08 r. ( Raport 11 ) do 02.02.2009 r. ( Raport 14)
wzrost rozwarcia rysy o 1,4 mm. W okresie od 02.02.2009 ( Raport 14) do 24.08.09
( Raport 17) widoczne zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 11 A) o taczna wartos¢ 1,4
mm. Od 24.08.09 ( Raport 17) do 14.01.10 ( Raport 19) wzrost rozwarcia rysy o 1,8
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mm. W okresie od 14.01.10 ( Raport 19) do 17.03.2010 ( Raport 20) wyptaszczenie
krzywej — nie zarejestrowano zmian. Od 17.03.2010 ( Raport 20) do 21.07.10 r.
(Raport 22) skokowe zamykanie si¢ rysy o taczng warto$¢ 1,6 mm. W okresie od
21.07.10 (Raport 22) do 13.01.11 ( Raport 25 ) wzrost rozwarcia rysy o 2,1 mm. Od
13.01.11 ( Raport 25 ) do 16.02.2011 ( Raport 26) wyptaszczenie krzywej — nie
zarejestrowano zmian rozwarcia. Od 16.02.11 ( Raport 26 ) do 19.04.11 ( raport 28)
zamykanie sie rysy o 0.5 mm. W okresie 19.04.2011 do 16.05.2011 minimaine
zamykanie rysy 0 0,1 mm.

Na podstawie blisko trzyletniego okresu obserwacji punktu pomiarowego 38
widoczny staty wzrost przyrostu rozwarcia rysy : w roku 2009/2010 przyrost ten
wynosi 0,4 mm, w roku 2010/2011 wzrost o 0,5 mm. W okresie dwuletnim przyrost

rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 38 wynosi 0,9 mm ( 2008/2011).

Punkt pomiarowy 39 usytuowany na peknigtej podiodze - rozwarcie rzeczywiste
6.6 mm na dzien 18.04.2011 r. Punkt pomiarowy nr 39 podobnie jak punkt powyzej
usytuowany najblizej zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecalej 7, jak réwniez
realizowanej obecnie inwestycji przy ulicy Niecatej 11.

W okresie pomiarowym 26.06.08 r. ( Raport 11 ) do 02.02.2009 r. ( Raport 14)
wzrost rozwartosci rysy o 1,3 mm. W okresie od 02.02.2009 r. ( Raport 14) do
17.07.09 ( Raport 16) widoczne zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 11 A} o faczng
wartosé 1,3 mm. Od 17.07.09 ( Raport 16) do 14.01.10 ( Raport 19) wzrost
rozwarcia rysy o 1,6 mm. W okresie od 14.01.10 ( Raport 19) do 14.05.2010
( Raport 21) wyplaszczenie krzywej — nie zarejestrowano zmian. Od 14.05.2010
( Raport 21) do 21.07.10 (Raport 22) zamykanie si¢ rysy o warto$¢ 1,1 mm. w
okresie od 21.07.10 (Raport 22) do 13.01.11 ( Raport 25 ) wzrost rozwartosci rysy o
1,7 mm. Od 13.01.11 ( Raport 25 } do 14.03.2011 ( Raport 27) zamykanie si¢ rysy
o wartoéé 0,6 mm. Od 14.03.2011 ( Raport 27) do 19.04.2011 ( Raport 28) wzrost
rozwarcia rysy o 0,2 mm. W okresie 19.04.2011 do 16.05.2011 minimaine
zamykanie rysy o 0,1 mm.

Na podstawie blisko trzyletniego okresu obserwacji punktu pomiarowego 39
widoczny staty wzrost przyrostu rozwarcia rysy : w roku 2009/2010 przyrost ten
wynosi 0,5 mm, w roku 2010/2011 wzrost przyrostu 0 0,6 mm. W okresie dwuletnim

przyrost rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 39 wynosi 1,1 mm (2009/2011).
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SCIANA OD PODWORKA ( rysa | .1}

Punkt pomiarowy 34 usytuowany na gorze sciany ( nad nadprozem okna) -
rozwarcie rzeczywiste 3,1 mm na dzien 18.04.2011 r. Punkt pomiarowy nr 34
usytuowany najblizej zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecatej 7.

W okresie pomiarowym 26.06.08 r. ( Raport 11 ) do 02.02.2009 r. ( Raport 14)
wzrost rozwarcia rysy o 0,8 mm. W okresie od 02.02.2009 ( Raport 14} do 17.07.09
( Raport 16) widoczne zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 11 B ) o fgczng wartos¢ 0,9
mm. Od 17.07.09 ( Raport 16) do 14.01.10 ( Raport 19) wzrost rozwarcia rysy o 1,3
mm. W okresie od 14.01.10 ( Raport 19) do 14.05.2010 ( Raport 21) zamykanie
skokowo rysy o taczng wartos¢ o 0,8 mm. Od 14.05.2010 ( Raport 21) do 21.07.10
(Raport 22) wyptaszczenie krzywej — nie zarejestrowano zmian. Od 21.07.10
(Raport 22) do 16.02.11 ( Raport 26) wzrost rozwarcia rysy o 1,2 mm.

Od 16.02.11 ( Raport 26) do 19.04.2011 { Raport 28) zamykanie rysy na taczng
wartosé 0,8 mm. W okresie 19.04.2011 do 16.05.2011 minimalne zamykanie rysy o
0,1 mm.

Na podstawie blisko trzyletniego okresu obserwacji punktu pomiarowego 34
widoczny staty wzrost przyrostu rozwarcia rysy : w roku 2009/2010 przyrost ten
wynosi 0,4 mm, w roku 2010/2011 zwigkszenie rozwarcia rowniez o 0,4 mm. W
okresie dwuletnim przyrost rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 34 wynosi
tacznie 0,8 mm ( 2009/2011).

Punkt pomiarowy 31 ( rysa Il ) usytuowany na gorze sciany { nad nadprozem
okna)- rozwarcie rzeczywiste 4,4 mm na dzien 18.04.2011r. Punkt pomiarowy nr 34

usytuowany najblizej zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecale] 7.

W okresie pomiarowym 26.06.08 r. ( Raport 11 ) do 02.02.2009 ( Raport 14 ) wzrost
rozwarcia rysy o 0,7 mm. W okresie od 02.02.2009 ( Raport 14 ) do 17.07.2009
( Raport 16) widoczne zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 11 C ) o taczng warto$¢ 0,9
mm. Od 17.07.09 ( Raport 16) do 14.01.10 ( Raport 19) wzrost rozwarcia rysy o 1,0
mm. W okresie 14.01.10 { Raport 19) do 14.05.10 (Raport 21) wyptaszczenie
krzywej — nie zarejestrowano zmian rozwarcia rysy. Od 14.05.2010 ( Raport 21) do
21.07.10 (Raport 22) wyptaszczenie krzywej — nie zarejestrowano zmian. W okresie
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od 14.05.10 (Raport 21) do 21.07.2010 ( Raport 22) minimalne zamykanie rysy o
0,1 mm. Od 21.07.10 (Raport 22) do 14.12.10 ( Raport 24) wzrost rozwarcia rysy o
0,5 mm. Od 14.12.10 ( Raport 24) do 13.01.2011 { Raport 25) zamykanie rysy o 0,2
mm. Od 13.01.2011 do 16.02.2011 ( raport 26) otwieranie rysy o 0,3 mm.

Od 16.02.11 ( Raport 26) do 19.04.2011 ( Raport 28) zamykanie rysy iacznie o
wartosé 0,4 mm. W okresie 19.04.2011 do 16.05.2011 minimalne zamykanie rysy o
0,1 mm.

Na podstawie blisko trzyletniego okresu obserwacji punktu pomiarowego 31
widoczny staly wzrost przyrostu rozwarcia rysy : w roku 2009/2010 o 0,1 mm, w
roku 2010/2011 zwiekszenie przyrostu o 0,5 mm. W okresie dwuletnim zwigkszenie

przyrostu rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 31 wyniosto 0,6 mm ( 2009/2011).

SCIANA OD STRONY INWESTYCJI NIECALA 7

Punkt pomiarowy 36 usytuowany na gorze $ciana/sufit - usytuowany najblizej
zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecatej 7.

W okresie pomiarowym 26.06.08 r. ( Raport 11 } do 02.02.2009 r. ( Raport 14)
wzrost rozwarcia rysy o 1,0 mm. W okresie od 02.02.2009 ( Raport 14) do 17.07.09
( Raport 16) widoczne zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 11 B ) facznie 0 0,9 mm. Od
17.07.09 ( Raport 16) do 14.01.10 ( Raport 19) przyrost rozwarcia rysy o 1,3 mm. W
okresie od 14.01.10 ( Raport 19) do 21.07.10 (Raport 22) zamykanie skokowe rysy
tacznie o 0,7 mm. Od 21.07.10 (Raport 22) do 13.01.11 ( Raport 25) wzrost
rozwarcia rysy o 1,2 mm. Od 13.01.11 ( Raport 25) do 19.04.2011 ( Raport 28)
zamykanie rysy o wartoci 0,9 mm. W okresie 19.04.2011 do 16.05.2011 minimalne
zamykanie rysy o kolejne 0,1 mm.

Na podstawie blisko trzyletniego okresu obserwacji punkiu pomiarowego 34
widoczny staty wzrost przyrostu rozwarcia rysy : w roku 2009/2010 przyrost ten
wyniést 0,4 mm, w roku 2010/2011 zanotowano zwigkszenie przyrostu o 0.5mm. W
okresie dwuletnim przyrost rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 36 wynosi 0,9

mm ( 2009/2011).

Punkt pomiarowy 35 usytuowany na gorze (naroze $cian) - rozwarcie rzeczywiste
0,8 mm na dzien 18.04.2011 r. Punkt pomiarowy nr 35 usytuowany najblizej
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zrealizowanej inwestycji przy ulicy Niecatej 7.

W okresie pomiarowym 26.06.08 r. ( Raport 11 ) do 29.04.2009 ( Raport 15} nie
odnotowano zmian rozwarcia rysy.

W okresie od 29.04.2009 ( Raport 15) do 17.07.09 ( Raport 16) widoczne
zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 11 B ) o fgczng wartos¢ 0,3 mm. Od 17.07.09
{ Raport 16) do 14.01.10 ( Raport 18) wzrost rozwarcia rysy o 0,3 mm.

W okresie od 14.01.10 ( Raport 19) do 17.03.2010 ( Raport 20) zamykanie rysy o
0,2 mm. Od 17.03.2010 ( Raport 20) do 14.09.10 (Raport 23) wyplaszczenie
krzywe] — zarejestrowano minimalny przyrost rozwarcia o 0,1 mm. Od 14.09.10
(Raport 23 ) do 14.12.10 ( Raport 24) wzrost rozwarcia rysy o 0,6 mm. Od 14.12.10
( Raport 24) do 13.01.2011 zamykanie rysy o 0,2 mm. Od 13.01.11 ( Raport 25) do
16.02.2011 (Raport 26) otwieranie rysy o 0,4 mm. Od 16.02.2011 do 14.03.2011
( Raport 27) zamykanie rysy o 0,5 mm. Od 14.03.2011 do 16.05,2011 otwieranie
rysy o0 0,2 mm.

Na podstawie blisko trzyletniego okresu obserwacji punkiu pomiarowego 34
widoczny staty przyrost rozwarcia rysy : w roku 2009/2010 przyrost ten wynos# 0,2
mm, w roku 2010/2011 obserwowano przyrost rozwarcia o 0,6 mm. W okresie
dwuletnim przyrost rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 35 wynosit 0,8 mm
( 2009/2011). Sporzadzony wykres przyrostu rozwarcia rysy w okresie zimowym
2010/2011 odbiega od okresu zimowego 2009/2010, co najprawdopodobnie] jest
jest spowodowane wplywem prowadzonej budowy przy ulicy Niecatej 11( podobnie

jak dla punktéw na nizszych pietrach).

Punkt pomiarowy 32 ( rysa Il ) usytuowany na podiodze - rozwarcie rzeczywiste
3,4 mm na dzien 18.04.2011 r.

W okresie pomiarowym 26.06.08 r ( Raport 11 ) do 27.08.2009 ( Raport 12 } wzrost
rozwarcia rysy o 0,8 mm.

W okresie od 27.08.2009 ( Raport 12) do 31.10.2009 ( Raport 13) widoczne
zamykanie rysy ( por. Rys. Nr 11 C ) o 0,5 mm. Od 31.10.2009 ( Raport 13) do
29.04.2009 ( Raport 15) wzrost rozwarcia rysy o 1,0 mm. Od 29.04.2009 ( Raport
15) do 17.07.09 { Raport 16) zamykanie rysy o 1,0 mm. Od 17.07.09 ( Raport 16)
do 24.08.09 ( Raport 17) wzrost rozwarcia rysy o 0,6 mm. W okresie od 24.08.09
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( Raport 17) do 18.11.2009 ( Raport 18) minimalne zamykanie rysy o 0,2 mm. Od
18.11.2009 ( Raport 18) do 17.03.2010 ( Raport 20) rozwarcie rysy o 0,7 mm. Od
17.03.2010 ( Raport 20) do 21.07.2010 ( Raport 22) zamykanie rysy 0,5 mm. Od
21.07.2010 do 14.09.2010 wzrost rozwarcia o 0,6 mm. W okresie pomigdzy
14.09.2010 ( Raport 23) a 14.12.2010 ( Raport 24) - wyptaszczenie krzywej — nie
zarejestrowano zmiany przyrostu rozwarcie. Od 14.12.2010 ( Raport 24) do
13.01.2011 ( Raport 25) przyrost rozwarcia rysy o 0,2 mm. Od 13.01.2011 ( Raport
25) do 19.04.2011 ( Raport 28) zamykanie rysy o warto$¢ 0,8 mm. Od 14.03.2011
do 16.05.2011 zamykanie rysy 0 0,2 mm.

Na podstawie blisko trzyletniego okresu obserwacji punktu pomiarowego 32
widoczne stale zwiekszanie przyrostu rozwarcia rysy : w roku 2009/2010 przyrost
ten wynosi 0,1 mm, w roku 2010/2011 wzrost przyrostu o 0,3 mm. W okresie
dwuletnim wzrost przyrostu rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 32 wyniost 0.4
mm ( 2009/2011).

Punkt pomiarowy 33 ( rysa Il } usytuowany na podicdze - rozwarcie rzeczywiste
2,3 mm na dzieri 18.04.2011 r. Punkt usytuowany blisko realizowanej inwestycji
Niecata 11. Pominieto pemny opis ( por. Rys. Nr 11 C ) z uwagi na niewielkie

wahania rozwarcia rysy.

Na Rys. Nr 11 D — nalozono przyrosty rozwarcia rys zbiorczo dla punkiow
pomiarowych na lll pigtrze ( 37, 38, 39, 36, 35, 34) zlokalizowanych wzdiuz rysy |
przecinajacej budynek na przestrzal. W okresie pomiarowym czerwiec 2008 do
kwiecien 2011 r. widoczny jest wplyw temperatur w zaleznosci od pér roku na prace
konstrukcji obiektu. Wptyw ten ma charakter cykliczny, jednoczesnie jest
zroznicowany w zaleznosci od usytuowania punktu pomiarowego. W okresie
wiosenno - letnim rysy ulegaja zamykaniu w okresie jesienno - zimowym nastepuje
ich cykliczne rozwarcie. Widoczne jest zbiezno$¢ w zakresie przebiegu wykresow
przyrostu rozwarcia rys dla poszczegélnych punkow pomiarowych. Wyiatek stanowi
punkt 35, dla ktérego wykres przyrostu rozwarcia rysy w okresie zimowym
2010/2011 odbiega od okresu zimowego 2009/2010, co najprawdopodobniej jest
zwigzane z wptywem prowadzonej budowy przy ulicy Niecatej 11( podobnie jak dla
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6.1

Na podstawie blisko trzyletniego okresu monitoringu geodezyjnego widoczne jest
state przyrastanie rozwarcia rys i tak dla pozostatych wyszczegédlnionych ponizej

punkitéw pomiarowych obserwowano :

punkt nr 31 - usytuowany na gérze sciany ( nad nadprozem okna ) - w roku
2009/2010 przyrost rozwarcia rysy wyniost 0,1 mm, w roku 2010/2011 zanotowano
zwiekszenie przyrostu o kolejne 0,5 mm. W okresie dwuletnim przyrostu rozwarcia

rysy w punkcie pomiarowym 31 wyniést facznie 0,6 mm { 2009/2011).

punkt nr 32 - usytuowany na podiodze - w roku 2009/2010 przyrost rozwarcia rysy
wyniost 0,1 mm, w roku 2010/2011 stwierdzono przyrost rozwarcia o kolejne 0,3
mm. W cokresie dwuletnim tgczny przyrostu rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym
32 wyniost 0,4 mm ( 2009/2011).

Wplyw wykonywania glebokiego wykopu na destrukcje
istniejgcych obiektéow

Realizacja budynkéw plombowych o gtebokim posadowieniu, w istniejgcej
zabudowie zwigzana jest z trudnymi problemami technicznymi wynikajgcymi z

potrzeby prowadzenia robét inzynierskich w sasiedziwie istniejgcych obiektow.

Przyjeta terminologia oraz oznaczenia wg Instrukcji ITB - zeszyt nr
376/2002

gleboki wykop - wykop o $cianach pionowych zabezpieczonych obudows, zwykle
o glebokosci wiekszej od 3 m ;

obudowa - konstrukcja zabezpieczajgca $ciany wykopu przed utrata statecznosci ;

strefa oddzialywania wykopu - obszar podioza wokot wykopu, w ktérym
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wykonanie wykopu powoduje wystapienie pionowych i poziomych przemieszczen

gruntu ;

- zasieg strefy oddzialywarn wykopu - odlegio$¢ od obudowy wykopu do linii, gdzie

zanikajg przemieszczenia podifoza spowodowane wykonaniem wykopu ;

- wykop w terenie zabudowanym - wykop, w ktorego strefie oddziatywan jest

zlokalizowany co najmniej jeden budynek ;

. strefa bezposrednich oddzialywart wykopu - obszar w bezpoS$rednim
sgsiedztwie wykopu, w ktorym w szczegoinych przypadkach (np. wskutek
niedostatecznej no$nosci obudowy, nadmiernego ugigcia obudowy) moga wystapic

przemieszczenia podioza zagrazajace nosnosci konstrukcji budynku (tzw. strefa

S|)§

.  strefa wplywéw wtérnych - fragment strefy oddziatywan wykopu, w kiérym

wystepujace przemieszczenia podioza moga powodowaé uszkodzenia w budynku,

nie zagrazajace jednak nosnosci konstrukcji (tzw. strefa S, );

Szkic nr 1 — parametry wykopu i stref jego oddziatywania

Sy 8

F ¥

sciana

strefa oddzialywania
wykogu
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Przyjete oznaczenia:

Bw, Hw - szeroko$c¢ i glebokosc wykopu;
d - odlegfo$¢ budynku od obudowy wykopu;
he - glebokos¢ posadowienia budynku istniejgcego;

S - zasieg strefy oddziafywar wykopu;
S; -zasigg strefy bezposrednich oddziatywar wykopu;

S - zasieg strefy wplywow wtomych;

Szkic nr 2 — Rozkfad pionowych przemieszczen powierzchni terenu w sasiedztwie
gltebokiego wykopu

Przemieszczenie podioza i obudowy wykopu:

v - przemieszczenie pionowe podfoza (dodatnie - jezeli skierowane do
gory — wypietrzenia )
Vo - przemieszczenie pionowe lerenu (szkic nr. 2)

6.2 Przemieszczenia podioza wokoét wykopu

Przemieszczenia podioza wokét glebokiego wykopu zalezg od nastepujgcych czynnikow :

72



6.3

rodzaju i sztywnosci obudowy oraz systemu rozparcia { sztywno$¢ stropow i
rozpér, sit sprezajgcych kotew itp.);

zZmiany naprezenia w gruncie wskutek wykonania obudowy, usunigcia
urobku z wykopu tzn. odcigzenia dna, mobilizacji parcia gruntu oraz
ponownego obcigzenia po wykonaniu i zasypaniu konstrukcji w wykopie,
wymiarow wykopu ,

gtebokosci wykopu,

rodzaju i wlasciwosci gruntow, w ktdrych wykonywany jest wykop,

potozenia zwierciadta wody gruntowej oraz zmian wywotanych budowg
wykopu,

metod wykonania wykopu,

jako§¢ robdt budowlanych, doswiadczenie wykonawcy oraz obserwacia i

kontrola stanu deformaciji.

Wpityw wykonania giebokiego wykopu na otoczenie

Ocena wplywu oddziatywania glebokiego wykopu na ofoczenie wymaga

zdefiniowania i rozwazenia nastepujacych problemow:

okreslenia zasiegu oddziatywania wykopu,

okreslenia rodzaju i liczby obiektow znajdujgcych sie w zasiegu oddzialywania
wykopu,

przewidywanej prognozy ruchéw terenu i osiadan obiektoéw sasiednich,

ustalenia metod, programu i harmonogramu pomiaréw oraz okreslenia
dopuszczalnych wartosci osiadan i przemieszczen otoczenia wykopu ze
wzgledu na bezpieczensiwo pobliskich obiekidw, '
oceny stany technicznego obiektéw w poblizu i wytypowania obiektéw do

obserwacji.

Zasieg oddziatywania gtebokiego wykopu okreglaja badania prowadzone na

zachodzie od potowy lat 60 ubiegtego wieku. Pierwszy obszerny raport opublikowat
R. B. Peck w 1962 roku, a nastepnie jego wyniki potwierdzit T. D. O'Rourke. Wyniki
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badan majg postaé wykresow i zaleznosci miedzy procentowg wartoscig osiadania
terenu obok wykopu w stosunku do jego najwiekszej giebokosci ( Hw) oraz

odlegioscig wykopu w stosunku do maksymainej gigbokosci (Hw).

W kraju zalecane jest korzystanie z Instrukeji ITB nr 376/2002 oraz normy PN-
B- 06050 ;1999 — Geotechnika. Roboty ziemne. Wymagania ogolne.

Szkic . Nr 3 — Strefy oddzialywania wykopu S;1S

RN

Hy

|
|
|
|
|

NN

| !

Strefy oddziatywania zdefiniowane w [Instrukcji ITB nr 376/2002 ] wynosza od 0,5
Hw, do 2,0 Hw, w gruntach niespoistych; od 0,75 H, do 2,5 Hw w gruntach
spoistych (z wyjatkiem itow) i od 1,0 H,, do 3, a nawet 4 Hw w itach.

Wediug opracowar: zachodnich R. B. Pecka i T. D. O'Rourke zasigg oddziatywania
wykopu wynosi: do 2 Hw w gruntach niespoistych oraz zwartych glinach, od 2 do 4
Hw w migkkoplastycznych i plastycznych gruntach spoistych, a powyzej 4 Hw, gdy
warstwa tych gruntow zalega gteboko ponizej dna wykopu.

Z powyzszych danych wynika, Zze podczas budowy gigbokiego wykopu nalezy
liczyé sie z osiadaniami powierzchni terenu w odlegiosci od 0,5 Hw do 4 Hw, w
zaleznosci od warunkéw geotechnicznych. Podane zasiegi oddziatywan gtebokich
wykopéw w [Instrukcji ITB nr 376/2002] okreslono bez definiowania rodzaju
obudowy wykopu. Natomiast zalecenia podane R. B. Pecka i T. D. O'Rourke
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6.4

zostaly ustalone dla obudowy berlinskiej i Scianek szczelnych. Wg publikacii
zawartej w Instrukcji ITB zasieg oddziatywania wykopu podany powyzej nalezy
zwigkszy¢ przy wykopach ktorych obydwa wymiary rzutu przekraczaja 60 m.

Ustalenie zasiegu oddzialywania wykopu realizowanej inwestycji
Opera Il przy ulicy Niecatej 11 w Warszawie na budynek PWM przy ulicy
Fredry 8

Dom Development S.A. dla realizowanej inwestycji ,Opera II” nie udostepnit
Zarzadowi PWM dokumentacji technicznej konstrukcyjno - architektonicznej
budynku wraz z dokumentacjg geologiczno — inzynierskg dla wykonywanego
wykopu. Na podstawie przekazanej PWM Ekspertyzy dotyczacej monitoringu
ustalono nastepujace dane niezbedne do wyliczenia strefy oddziatywan wykopu:

- czeéé podziemna budynku zagiebiona jest na ,okoto 8,1 m” ( Hw)

- cze$é podziemna budynku ma wymiary w planie : dtugo$¢ sciany ptd. 47,5 m
i éciany pin. 26,35 m, oraz szeroko$¢ zatamanych $cian : zach 3,07+19,84 m i
wschodnia 11,64 + 3,80 m ;

- czesé podziemna posiadac bedzie dwie kondygnacje podziemne -
uzytkowana jako parking podziemny z komunikacjg pionowa za pomocg dZwigu
dwuszybowego, czesciowo jako zaplecze techniczne, gospodarcze i komorki
lokatorskie;

- czesé nadziemna posiadaé bedzie 7 pigter ;

- wysokosé budynku z nadbudowg techniczng na dachu 31,18 m ;

- w czeSci $rodkowej i wschodniej wykopu przyjeto wyodrebnienie
nastepujgcych warstw gruntu : piaskéw drobnych o migzszosci okoto 4,m mi 6w o
migzszosci okoto 6,30 m,

- pomierzone wody gruntowe w warstwie piaskéw na glebokosci 6,50 - 7,10 m;

Na podstawie literatury jw.( Instrukcja [TB nr 376/2002 Tablica 1 - wykop w itach)
oraz danych uzyskanych z udostepnionej ekspertyzy ustalono nastgpujacy zasieg
oddziatywania wykopu na budynek PWM-u :
S=4-Hw -125=4-810-1,25=40,50 m
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{ z uwagi na rozmiary wykopu - obydwa wymiary rzutu przekraczajg znacznie 60 m

przyjeto 25 % procentowe zwiekszenie zasiegu oddziatywan ).

Z uwagi na brak innej dokumentacji zasieg ocddziatywania wykopu S wrysowano na
rys. K1 zeskanowany z przestanej dokumentacji ,Monitoring budynkéw w zasiggu

inwestycji -lipiec 2010 r.

6.5 Analiza wplywu oddzialywania wykopu realizowanej inwestycji
Opera il przy ulicy Niecalej 11 w Warszawie na budynek PWM przy ulicy
Fredry 8 - w oparciu o wykonywany monitoring geodezyjny

6.5.1 Analiza pomiarow rozwarcia szczelin:

Piwnica:
Na poziomie piwnicy w punktach pomiarowych 5, 4, 3 w okresie grudzien 2010 do
marzec 2011 odnotowano znaczny przyrost rozwarcia rysy niezauwazalny w
poprzednim okresie pomiarowym ( patrz rys. nr 8&, 8D, 8C).
Majac na uwadze lokalizacje punktéw pomiarowych ( patrz rys. 7) oraz rozpoczecie
glebokiego wykopu przy ul. Niecatej 11 zauwazalny jest fakt, Ze wzrost rozwarcia
rys nastapit w wyniku rozpoczecia rob6t ziemnych przy ulicy Niecatej 11.

Pietro |
W okresie rocznego porownania pomiardw 2010/2011 stwierdzono przyrost
rozwarcia rys o : 0,1 mm dla punktéw pomiarowych 11, 12, 17; o 0,7 mm dla
punktu 14 oraz 1,0 mm dla punktu 13 . Punkt pomiarowy 17 zachowat stabilizacje.
Wyniki pomiaréw przyrostu rozwarcia rys dla punktu pomiarowego 13 wykazujg
znaczny wzrost rozwarcia rysy od okresu rozpoczecia gtebokiego wykopu. W
okresie grudzien 2010 do maja 2011 nastgpit przyrost rozwarcia szczeliny o 1,7 mm

(patrzrys.nr9 C) .

Pietro 11

W okresie rocznego porownania pomiaréw rozwartosci rysy 2010/2011 stwierdzono
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przyrostu rozwarcia rys o : 0,1 mm dla punktéw pomiarowych 23, 21; 0 0,4 mm dla
punktu pomiarowego 22 oraz 0,5 mm dla punktu pomiarowego 25. Dla punktéw
pomiarowych 23, 24, 25 — wykresy zmian rozwarcia w okresie zimowym 2010/2011
maja ksztalt inny niz w poprzednim roku dla analogicznego okresu. Sg to punkty

pomiarowe usytuowane najblizej realizowanej inwestycji przy ul. Niecaiej 11.

Pietro HI

6.5.2

W poréwnywanych okresach pomiarow rozwarcia rys 2009/ 2011 stwierdzono
wzrosty rozwarcia rys :

- 0,4 mm dla punktu pomiarowego 37 ($ciana od ogrodu Saskiego);

- 0,9 mm dla punktu pomiarowego 38 ( &ciana od ogrodu Saskiego);

- 1,1 mm dla punktu pomiarowego 39 ( podioga ) ;

0,8 mm dla punkiu pomiarowego 34 ( éciana od podwdrka) ; 0,6 mm dia
punktu pomiarowego 31 ( $ciana od podworka) ;

- 0,9 mm dla punktu pomiarowego 36 ( $ciana od strony Niecatej 7) ;

- 0,8 mm dla punktu pomiarowego 35 - wykres przyrostu rozwarcia rysy w
okresie zimowym 2010/2011 odbiega od okresu zimowego 2009/2010, co
jest najprawdopodobniej zwigzane z wptywem prowadzonej budowy przy
ulicy Niecalej 11 ( podobnie jak dla punkitdéw na nizszych pietrach) .

- 0,4 mm dla punktu pomiarowego 32 ( podtoga Il rysa).

Analiza pomiarow osiadania

Dla reperow (o najwiekszych osiadaniach) zastabilizowanych po przeciwnych
stronach budynku tj. od strony Ogrodu Saskiego rep.14 i od strony podwoérka rep.19
wykonano zbiorcze wykresy osiadan - Rys.5. Pomiary osiadan dotyczg okresu
ponad 4,5 letniego tj.. od 6 wrzesnia 2007 r. { Raport 11) do 18 kwietnia 2011r.
( Raport 30).

l.okalizacja reperéw patrz — szkic ich rozmieszczenia. Repery te sa zlokalizowane w
najblizszej odlegtosci od $ciany dostawionego budynku — przy ulicy Niecate] 7.
Obydwa wykresy majg bardzo zblizong charakterystyke przebiegu. W zakresie
wielkosci osiadan wchodzgcych czasowo w okres objety ekspertyzg ( ill) zostat

szczegotowo omowiony wczesniej. Dla pozostatego zakresu osiadan ich przebieg
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7.2

opisano w wypisach z poprzednich ekspertyz. W okresie od potowy pazdziernika
2010 ( Raport 25) do 7 grudnia 2011 r. ( Raport 26) nastgpit gwattowny wzrost
osiadan w okresie okolo 1,8 miesiaca do wartosci - 7,8 mm dla rep.14, - 5,1 mm
dla rep.13 oraz 2,7 mm dla rep.12. Wzrost osiadan zostat w tym okresie
spowodowany giebokim wykopem ( patrz rys. nr5).

Poréwnujgc wykresy z przemieszczeniem reperdw 14 i 19 ( osiadania) widoczne
jest wyraznie oddziatywanie gtebokiego wykopu na zachowanie osiadan dla
wybranych reperéw w okresie rozpoczecia robot przy ulicy Niecatej 11. Wykres
przemieszczenia reperéw w okresie od potowy pazdziernika 2010 do chwili obecnej
zupelnie rézni sie od powtarzajgcego sie okresowo zachowania w poprzednich
okresach obserwacji. Tendencja ta widoczna jest tak’e na wykresach dia

pozostatych reperow — patrz rys. nr 4.

WNIOSKI | ZALECENIA

Na podstawie przeprowadzonych trzykrotnych szczegdtowych ogledzin
technicznych budynku ( przeprowadzonych w okresie kilkku miesiecy), analizy
udostepnionej dokumentacji archiwalnej, autorskich ekspertyz, inwentaryzacji
architektonicznej budynku i innych dokumentéw oraz pomiaréw geodezyjnych

sformutowano nastepujgce wnioski i zalecenia:

Aktualny, ogoiny stan techniczny podstawowych elementéw konstrukcyjnych
czesci frontowej przedmiotowego budynku ($ciany fundamentowe, $ciany nosne,
stropy, schody, nadproza), pomimo wystepujacych w nich niewielkich uszkodzen,

jest zadowalajacy i nie budzi wiekszych zastrzezen.

Natomiast aktualny stan techniczny skrzydta budynku, przylegajacego
bezposrednio do nowego budynku ,Rezydencja Opera®’, budzi powazne
zastrzezenia z uwagi na wystepujace w jego elementach konstrukcyjnych
znacznych uszkodzern w postaci peknieé¢ i zarysowan $cian, nadprozy i

stropow.
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Najwieksza koncentracja uszkodzen wystepuje w pomieszczeniach przylegajacych
do $§ciany szczytowej od strony zrealizowanego budynku przy ulicy Niecatej 7
(Rezydencja Opera [). Rysy wystepujg od poziomu piwnic, az do trzeciego pietra -
gdzie sg najbardziej widoczne z uwagi na znaczne rozwarcia. Zarejestrowane
uszkodzenia najwicksze majg przebieg ,rownolegly do Sciany szczytowej”
uwidoczniajg sie po obu stronach Sciany nosnej od strony Ogrodu Saskiego
widoczne sg w poziomie podidg i sufitéw na kondygnacji lll, 11 i | pietra i przechodzg
na $ciane no$ng od strony podworka ujawniajgc sie po jej obu stronach. Wszystkie
te zarysowania i pekniecia zostaly wrysowane na szkicach inwentaryzacyjnych
stanowigce zatacznik graficzny nr 2 — Ekspertyza z czerwca 2009 r.

W opisywanym skrzydle budynku w miare oddalania sie od $ciany szczytowej
intensywno$¢ wystepujacych uszkodzen maleje. Szerokos¢ rozwarcia pekniec i rys
jest zroznicowana: od nie przekraczajgcych 0,5 mm (te rysy majg w wigkszosci
charakter powierzchniowy | wystepuja w miejscach po wykonywanych
prawdopodobnie w okresach wczes$niejszych przerobkach i zamurowaniach
otworéw), do ok. 4 - 8 mm w nadprozach $ciany zewnetrznej od strony podworza i
na posadzkach w przej$ciu w scianie poprzecznej, az do 6 -10 mm we fragmencie
éciany zewnetrznej przylegajacej do trzonu kominowego od strony Ogrodu

Saskiego.

W trakcie dwoch ostatnich monitoringbw geodezyjnych ( raport 28, 29%)
wykonano bezposredni pomiar rozwarcia rys (peknieé,szczelin} w miejscach
zatozonych bolcow pomiarowych ( patrz rys. nr 7).
uwaga :* raport z maja 2011 .

Rzeczywiste rozwarcia rys wynoszg:

na poziomie kondygnacji piwnicznej rozwarcie rys wynosi : 1,5—-1,8mm (1,6 ¥)
na poziomie 1 pietra -rozwarcie rys wynosi: 1,0 - 5,4 mm; (0,9 — 5,3 mm)*
na poziomie 2 pietra -rozwarcie rys wynosi: 3,0 — 5,6 mm; ( 2,7- 5,0 mm)*

na poziomie 3 pietra -rozwarcie rys wynosi : 2,3 -7,1 mm; (2,4 -7,0 mm)*

W $Swietle przyjetych w ekspertyzie oznaczen uznaje sie, ze szerokos¢ rysy nie

przekracza 1 mm. Uszkodzenia materiatow budowlanych o rozwarciu dochodzacym

do 1 cm nazywa sie peknigciami, a przekraczajace 1 cm szczelinami.
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Jak podano w Ekspertyzie stanu technicznego konstrukcji budynku Fredry 8” z
grudnia 2002 roku (por. pkt. 1.2.3.c — Ekspertyza 1), przed rozpoczegciem realizacji
nowego budynku, na $cianach wewnatrz pomieszczen skrzydta przedmiotowego
budynku a takze w nadprozach i wzdluz belek na stropach nad Il i lll pietrem

wystepowata pewna liczba rys i pekniec o szerokosci od 0,5 do 1,5 mm.

W trakcie wykonywania konstrukcji budynku ,Rezydencja Opera 1. nastapit
widoczny, wyrazny wzrost intensywnosci uszkodzen oraz przyrost szerokosci

peknieé i rys w konstrukcji w stosunku do stanu przed rozpoczeciem budowy.

Jak podano w ,Opinii technicznej odnosnie przyczyn i skutkdw powstania

uszkodzeri w budynku Fredry 8 w czasie realizacji apartamentowca ,Rezydencja
Opera” z lutego 2004 roku (por. pkt. 1.2.3.9 — Ekspertyza z listopada 2007 r.) w
trakcie wykonywania Osmej (ostatniej) kondygnacji maksymalne przyrosty
szeroko$ci rozwarcia peknieé¢ oceniono na ok. 3 - 4 mm. Uwidocznity si¢ takze
nowe pekniecia na wyzszych kondygnacjach, we fragmencie przylegajacym do
trzonu kominowego i na stropach. Ponadto konstrukcja budynku doznata wygigcia
powodujgcego rozcigganie w jego gémych partiach, w ktérych wystapit znaczny

przyrost uszkodzen.

W stosunku do obserwacji podanych w Ekspertyzie z czerwca 2009 roku
nastgpito wyraznie zwiekszenie przyrostu rozwarcia tych zarysowan ( patrz
punkt 5.2.4 -5.2.7). Widoczne jest to przy kominach, na klatce schodowej, oraz na
scianie od strony Ogrodu Saskiego na 3 i 2 pietrze (patrz szkice inwentaryzacyjne
zatacznik graficzny nr 2).

Jak wynika z pomiardw geodezyjnych w okresie czerwiec 2009 — maj 2011 nastapit
kolejny przyrost szerokosci rozwarcia rys dla punktow pomiarowych na
poszczegodinych kondygnacjach. Ponizej zestawiono przyrosty dla wybranych

punkiow :

Piwnice :
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Punkt pomiarowy nr 5 - odnotowany przyrostu rozwarcia rysy w roku
2010/2011 o 0,5 mm (patrzrys.8 E) .
Punkt pomiarowy 4 - odnotowany przyrostu rozwarcia rysy w roku
2010/2011 0o 0,4 mm (patrz rys.8 D).

| Pietro:

Punkt pomiarowy 13 — cbserwowano zwiekszenie rozwarcia rysy w roku
2010/2011 o 1,4mm.

Il Pietro:

punkt pomiarowy 23 - odnotowano przyrostu rozwarcia rysy w roku
2010/2011 o 0,1mm.

punkt pomiarowy 25 - odnotowano przyrostu rozwarcia rysy w roku
2010/2011 0 0,5 mm (patrz Rys. nr 10 C).

punkt pomiarowy 21 - odnotowano przyrostu rozwarcia rysy: w roku
2010/2011 o 0,1mm (patrz Rys. nr 10 A).

lll Pietro:

Punkt pomiarowy 38 - w roku 2009/2010 odnotowany przyrost rozwarcia
rysy wynosit 0,4 mm, w roku 2010/2011 stwierdzono przyrostu rozwarcia o
dodatkowe 0,5 mm. W okresie dwuletnim przyrost rozwarcia rysy w punkcie
pomiarowym 38 wyniost 0,9 mm ( 2009/2011) (patrz Rys. nr 11 A).

Punkt pomiarowy 39 - w roku 2009/2010 przyrost rozwarcia wyniost 0,5mm,
w roku 2010/2011 zwiekszenie przyrostu o 0,6 mm. W okresie dwuletnim
taczny przyrost rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 39 wyniost 1,1 mm
( 2009/2011) (patrz Rys. nr 11 A).

Punkt pomiarowy 34 - w roku 2009/2010 przyrost rozwarcia o 0,4 mm, w
roku 2010/2011 zwickszenie przyrosiu o kolejne 0,4 mm. W okresie
dwuletnim taczny przyrost rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 34 wyniost
0,8 mm ( 2009/2011) (patrz Rys. nr 11 B).
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Punkt pomiarowy 36 - w roku 2009/2010 przyrost rozwarcia rysy wynosit
0,4 mm, w roku 2010/2011 zwiekszenie rozwarcia o kolejne 0,5 mm. W
okresie dwuletnim taczny przyrost rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 36
wyniost 0,9 mm ( 2009/2011) (patrz Rys. nr 11 B).

Punkt pomiarowy 35 - w roku 2009/2010 przyrost rozwarcia rysy wynosit
0,2 mm, w roku 2010/2011 zwiekszenie rozwarcia rysy o 0,6mm. W okresie
dwuletnim przyrost rozwarcia rysy w punkcie pomiarowym 35 wyniost facznie
0,8 mm { 2009/2011) {patrz Rys. nr 11 B).

W trakcie wizji lokalnej w dniu 5 listopada 2010 siwierdzono wykonywanie prac
ziemnych - wykopu dla inwestycji przy ulicy Niecatej 11 ( Opera ll). Realizowana
obecnie inwestycja przez tego samego Inwestora, co zrealizowana ,Rezydencja
Opera” jest usytuowana w bardzo bliskiej odlegtosci od poprzecinanego rysami
badanego budynku.

Dom Development S.A. dla realizowanej inwestycji Opera Il nie udostepnit
dotychczas Zadnej dokumentacji technicznej konstrukcyjno - architektonicznej
budynku wraz z dokumentacjg geologiczno ~ inzynierska dia wykonywanego
wykopu.

Na podstawie przekazanej Zarzadowi PWM ,Ekspertyzie dotyczgce] monitoringu”
ustalono niezbedne dane do wyliczenia strefy oddzialtywan gtebokiego wykopu.
Budynek jest zaglebiony dwie kondygnacje ponizej terenu, oraz bedzie posiadat 7

kondygnacji nadziemnych.

Na podstawie literatury - Instrukcja ITB nr 376/2002 Tablica 1 - wykop w itach, oraz
danych uzyskanych z udostepnionej ekspertyzy ustalono zasieg oddziatywania na
budynek PWM-u, wykopu realizowanej inwestycji przy ulicy Niecate] 11. Ustalony
zasieg oddzialywania glebokiego wykopu wynosi 40,5 m. Dla zobrazowania
zasiegu i strefy oddzialywania glebokiego wykopu wrysowano odlegto$¢ na rys. K1

zeskanowany z przestanej dokumentacji Ekspertyza — monitoring budynkow { z

uwagi na brak udostepnia innej dokumentacji) — zatgcznik nr 2.

Zasieg oddziatywania realizacji glebokiego wykopu na budynku PWM
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ujawnit sie¢ w prowadzonym monitoringu przyrostu rozwarcia rys.

| tak : w kondygnacji piwnicznej dia punktébw pomiarowych nr 5 i nr 4
( zlokalizowanego najblizej realizowanej inwestycji przy ulicy Niecatej 11 — Rys.nr 6)
w okresie pomiarowym 29.04.08 r. do 14.12.2010 r. niewielkie zmiany rozwarcia
rysy ( raport 14, 23) w granicach 0,1 mm. W okresie grudzien 2010 — marzec 2011
r. nastapit przyrost rozwarcia rysy o 0,5 mm ( por. Rys. Nr 8 E). Wplyw tak nagtego
wzrostu jest zwigzany z realizacja gtebokiege wykopu w sasiedztwie. Podobnie jest
z pomiarami dla punktu 4 - w okresie grudzien 2010 r. — marzec 2011 r. nastapit

przyrost rozwarcia rysy o 0,4 mm ( por. Rys. Nr 8 D).

Na 1 pietrze w punkcie pomiarowym nr 13 pomiedzy 14.12.10 a 18.04.2011 nastapit
przyrost rozwarcia o 1,3 mm { por. Rys. Nr 9 C). Na podstawie naniesionego na
wykres okresu obserwacji punkiu pomiarowego 13 widoczny przyrost rozwarcia
rysy: w roku 2010/2011 o 1,0 mm ! (patrz Rys. nr 10 C). Na podstawie raportu 29
stwierdzono kolejny przyrost rozwarcia rysy 0,4 mm w okresie 1 miesigca.
Widoczny zwigkszenie przyrostu rozwarcia rysy: w roku 2010/2011 o 1,4 mm.
Pomiary w fym punkcie w poprzednich okresach pomiarowych nigdy nie wykazaty
takiej tendencji wzrostu — takie zachowanie jest zwigzane z realizacjg budynku

obok.

Na Il pietrze dla punktéw pomiarowych 23, 24, 25 ( zlokalizowanych najblizej od
gtebokiego wykopu) — przebieg krzywych ilustrujgcych przyrost rozwarcia rys w
okresie zimowym 2010/2011 majg zmieniony ksztatt w stosunku do poprzedniego
roku. Zmiana przebiegu wykresu | obrazu rozwarcia rysy wynika
najprawdopodobniej z realizacji budynku Opera Il ( por. rys. nr 10 A, 10 Ci 10 D).

Na Il pietrze dla punktow pomiarowych 38, 39, 31, 36, 35, 32 odnotowano
zwigkszenie przyrostu rozwarcia rys w roku 2010/2011 tj. po rozpoczgciu robét przy
ulicy Niecatej 11 ( por. rys.11 A, 11 B, 11 C).

Zauwazone dotychczas (na podstawie analizy pomiaréw), zmiany przebiegu
przyrostu rozwarcia rys, obserwowane w ostatnim okresie, sg bezspomym
technicznym dowodem oddziatywania inwestycji Opery Il na zabytkowy budynek
PWM-u. tj. na obejmowanie go strefg oddziafywania tej inwestycji.
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Powyzsze  oddzialywanie (zarejestrowane  monitoringiem  geodezyjnym)
realizowanej w gitebokim wykopie budowy Opera Il dopiero sie rozpoczefo | mozna
sie spodziewaé¢ wystepowania jeszcze wigkszego wplywu po zakonczeniu budowy

budynku i po jego obcigzeniu uzytkowym.

Zdaniem autorow niniejszej ekspertyzy, podstawowg przyczyna obecnego stanu
technicznego budynku, szczegdlnie jego skrzydta od strony budynku
apartamentowca ,Rezydencja Opera” byly prace budowlane (giebokie wykopy
znacznie przekraczajgce poziom posadowienia istniejgcego budynku) prowadzone
na budowie zlokalizowanej w bezposrednie] bliskosci Sciany szczytowej skrzydia
budynku Fredry 8. Budowa apartamentowca spowodowata nierébwnomierne
osiadanie budynku Fredry 8, a szczegdlnie czesci jego skrzydta przylegajacego do

nowego budynku.

Wedlug pomiaréw geodezyjnych (por. pkt 5.1 — Ekspertyza I} — stan na dzien 29
kwietnia 2009 roku catkowite najwieksze osiadania w okresie lipiec 2003 — kwiecien
2009 wynosza od -7,2 mm (reper nr 14 - naroznik potudniowo — zachodni sciany
szczytowej skrzydia) do -6,1 mm (reper nr 19) - naroznik pétnocno —zachodni
éciany szczytowe] skrzydta). Lokalizacja reperéw patrz — szkic ich rozmieszczenia
rys. nr 1. W miare oddalania sie od $ciany szczytowej od strony budowy osiadania
$ciany zewnetrznej od strony Ogrodu Saskiego stopniowo malejg od -5,0 mm

(reper nr 13), do -2,8 mm (reper nr 12).

W okresie od kwietnia 2009 ( Raport 17 ) do marca 2010 ( Raport 22) nastepuje
systematyczny przyrost osiadania reperéow 14, 13, 12, do wartosci max - 8,4 mm
( dla reperu nr 14). Dla pozostatych reperow wartoS¢ max osiadania wynosi -9,8
mm ( rep.13) i-3,5 mm (rep. 12).

Najwieksze osiadanie zanotowano dla reperu nr 14. Najmniejsze osiadanie

zanotowano na reperze 12.

W okresie od marca 2010 { Raport 22) do 14 pazdziernika 2011 ( Raport 25)

widoczna stabilizacja osiadania ( repery 14, 13 i 12) — stabilna praca obiektu .
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W okresie od potowy pazdziernika 2010 ( Raport 25) do 7 grudnia 2011 r. ( Raport
26 ) nastapit gwattowny wzrost osiadan w okresie okofo 1,8 miesigca do wartosci
-7,8 mm dla rep.14, - 51 mm dla rep.13 oraz 2,7 mm dla rep.12, co zostato
spowodowane gtebokim wykopem w niedalekiej odleglosci od $ciany potudniowej
gdzie zastabilizowane s3 repery.

W okresie od 7 grudnia 2010 (Raport 26) do 16 lutego 2011 r. ( Raport 28 )
widoczne utrzymanie osiadan na poziomie odczytu styczniowego ( minimaine
wypietrzanie). W okresie od 16 lutego 2011 ( Raport 28) do 16 maja 2011 ( Raport
31) - osiadanie reperow 14, 13, 12 ..

Z pordéwnania wykreslonych krzywych osiadan dla reperéw zastabilizowanych w

$cianie od strony Ogrodu Saskiego stwierdzono :

. prawidiowo$é w wykreslonych krzywych przebiegu przemieszczen
pionowych reperow. Osiadanie reperow koresponduje dla wigkszosci
pormiarow w kazdym zastablizowanym punkcie kontroinym.

Wykreslone krzywe” dla reperdow 14, 13, 12 rejestrujg osiadanie w czasie
przeprowadzonych pomiaréw. Wykres dla reperu 10 ilustruje w tym samym

okresie pomiarowym wypietrzanie.

Dla reperéw (o najwiekszych osiadaniach) zastabilizowanych po przeciwnych
stronach budynku . od strony Ogrodu Saskiego rep.14 i od strony podworka rep.19
wykonano zbiorcze krzywe osiadan - Rys.5. Pomiary osiadan dotyczg okresu
ponad 4,5 letniego 1j.: od 6 wrzesnia 2007 r. ( Raport 11 ) do 18 kwietnia 2011 1.
( Raport 30 ). Obydwa wykresy osiadan reperdw majg bardzo zblizong
charakterystyke przebiegu. Jednoczesnie wykreslone krzywe osiadan w ostatnim
okresie od listopada 2010 do maja 2011 majg przebieg nieco inny niz w
poprzednich okresach pomiarowych, co zwigzane jest z prowadzong obok budowag

Opery il { por. Rys. Nr 5 ).

Analiza stanu uszkodzenn w budynku, szeroko$ci rozwarcia rys i peknie¢ oraz
osiadan wskazywata na ich pewna stabilizacje do czasu rozpoczecia budowy Opera

Il. Zdaniem autoréw ekspertyzy z uwagi na prowadzong obok budowe nalezy liczy¢
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sie z dalszym nierbwnomiemym osiadaniem tej cze$ci obiektu (w przedziale 2 — 4
mm dla reperu 14 — najbardziej narazonej czesci budynku ), oraz kolejnym

przyrostem rozwarcia peknie¢ o ok. 2 -3 mm .

Aktualny stan techniczny wiekszosci zarejestrowanych uszkodzen nie zagraza
nosnosci i statecznosci konstrukcji jednak z uwagi na prowadzona w poblizu kolejng
budowe Opera Il moze mie¢ istotny wptyw na pogorszenie bezpiecznej eksploatacii
budynku.

Zwraca sie ponownie uwage, ze w przypadku istotnego zwigkszenia zakresu
uszkodzen i powigkszenia sie rozwartosci peknie¢ (powyze] wartosci podanych w
pkt.6.8) no$nosé konstrukcji tej czesci budynku ( skrzydila dolegajacego
bezposrednio do budynku Opera |) moze by¢é zagrozona. Zwtaszcza, ze proces
przyrostu rozwarcia rys odnotowany przed rozpoczeciem kolejnego gtebokiego
wykopu wyraznie zostat zwigkszony po rozpoczeciu tych robdt. Stad zaleca sie
przez okres prowadzenia robét wykonywanie monitoringu geodezyjnego w
odstepach miesiecznych.

W pomieszczeniach przylegajacych do sciany zewnetrznej od strony Ogrodu
Saskiego i korytarza przy windzie na drugim i trzecim pietrze lokaine ,rozstepy”
przy dzwigarach stalowych na stropach moga zagraza¢ miejscowym wypadnieciem
kawatkdéw cegly ze sklepien, co zagraza ich bezpiecznej eksploatacji dla ludzi i
przechowywanych tam katalogéw. Nie mozna wykluczy¢ ze w wyniku prowadzonej
obok budowy moze dojs¢ do miejscowego zatamania sklepienia ceglanego.
Sytuacja taka jest powodowana systematycznym chociaz bardzo niewielkim
powiekszaniem sie wygiecia gormnych elementéw budynku. Dla zachowania
bezpieczenistwa w miejscach takich peknig¢ do czasu przeprowadzenia
kompleksowego remontu budynku powinny byé zalozone pasy z siatkami

ochronnymi. Siatki te nie moga zastania¢ geodezyjnych reperéw pomiarowych.

7.12 Autorzy ekspertyzy podzielaja poglad autorow ,Ekspertyzy stanu technicznego

konstrukcji budynku przy ul. Fredry 8" z grudnia 2002 r. (por. pkt. 1.2.3.c-
Ekspertyza | z listopada 2007 r.) o obnizonej odpomosci konstrukcji skrzydta

budynku na nieréwnomierne osiadania (brak powigzania Sciany zewnetrznej od
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7.14

strony Ogrodu Saskiego w trakcie przylegajacym do $ciany szczytowej w miejscu
uskoku z dalszym fragmentem $ciany zewnetrznej skrzydta), co mogto spowodowac
zwiekszone uszkodzenia w budynku w czasie budowy apartamentowca.

Zaprojektowane zabezpieczenie budynku Fredry 8 przed uszkodzeniami w wyniku
osiadan podioza na skutek budowy, przez podbicie §ciany szczytowej skrzydia
budynku kolumnami z cemento-gruntu w technologii iniekcji strumieniowej jet-
grouting niewatpliwie ograniczyly przemieszczenia gruntu pod budynkiem ale je
catkowicie nie wyeliminowaty. W projekcie zakfadano, ze wykonane podbicie $ciany
szczytowe] budynku ograniczy maksymalne osiadania jego konstrukcji do warto$sci 5
mm. W kwietniu 2009 r. rzeczywista wartos¢ maksymalnego osiadania jednak byta
znacznie wigksza i wynosita juz 7,2 mm. W marcu 2010 rzeczywista wartos¢
osiadania wzrosta do 8,4 mm. Jest {0 zjawisko bardzo niepokojgce zwtaszcza przy
prowadzonej obok budowli — Opera lI. Dalszy wzrost osiadania moze sygnalizowac
wystgpienia w budynku lokalnych stanéw granicznych uzywalnosci ( np.

nadmiernych rys i pekniec , deformacji itp.).

Wedtug informacji uzyskanych od przedstawiciela Zleceniodawcy, zalecane w
~Ekspertyzie stanu technicznego konstrukcji budynku przy ul. Fredry 8” z grudnia
2002 r. (por. pkt. 1.2.3.c — Ekspertyza z listopada 2007) przed rozpoczeciem
budowy apartamentowca napiecie istniejgcych $ciggow poprzecznych i wykonanie
dodatkowych $ciagéw podtuznych w skrzydie budynku zostalo zrealizowane w
sposob prawidiowy. Nie wykonano w tym zakresie Zadnej dokumentacji
powykonawczej i $ciggi zostaty nie wiadomo z jakich powodow rozebrane po
zakonczeniu budowy. Zdaniem autorow ekspertyzy, taki stan mogt
spowodowaé znaczne zwigkszenie zakresu uszkodzen w budynku oraz

powieckszenie rozwartosci pekniec.

Zdaniem autoréw ekspertyzy prowadzenie obok spekanego budynku

zabytkowego _inwestycji budowlanej 2z glebokim wykopem jest

niedopuszczalne i powinno by¢é wstrzymane do czasu wyremontowania
konstrukciji budynku PWM. Uszkodzenia w konstrukcji budynku PWM powstaly w

wiekszosci ( jak wczesniej zostato opisane) poprzez niewlasciwe prowadzenie
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wykopu budynku na styku z uszkodzonym budynkiem. Dalsze prowadzenie robét
budowlanych przy Opera Il wplynie na pogorszenie stanu istniejagcego i moze
doprowadzi¢ do awaryjnego uszkodzenia stropow i muréw w czesci skrzydia

przylegajacego do zrealizowanego budynku Opera .

Autorzy Ekspertyzy podtrzymujga w cafosci podang w wczesniejszych
opracowaniach koncepcje naprawy obiektu. | tak powstate w budynku uszkodzenia
wymagajg przeprowadzenia prac naprawczych i zabezpieczajgcych, do ktorych

nalezy zaliczy¢ przede wszystkim:

- w pierwsze] kolejnosci nalezy bezwzglednie dokonaé przegladu wszystkich
istniejgcych, w skrzydie budynku, $ciggbw poprzecznych. Te, ktore nie sa
napiete sprezy¢, wywotujac w nich naprezenie wynoszace ok. ¢ = 100 MPa. W
tym celu do $ciggdw nalezy przyspawac stalowe tgczniki ze Srubami rzymskimi.

Site sprezajgca kontrolowaé kluczem dynamometrycznym.

- Z uwagi na systematyczne poglebianie sig stanu zarysowan na stropach,
$cianach i podifogach na pigtrze 3 i 2 ( wzdtuz sciany od Ogrodu Saskiego)
zaleca sie wprowadzenie w drodze projekiu wykonawczego stalowych $ciggow
podtuznych. Sciagi podiuzne w budynku Fredry 8 nalezy wykonaé pod stropem
[, 11i ill pietra z pretow @ 40 mm przy wstepnym napieciu do naprezen ¢ = 100
MPa. Sciagi nalezy rozmiescié w dwoch przekrojach — wzdluz $ciany
zachodniej oraz wzdluz $Sciany wschodniej. Rozmieszczenie powinno byé

wykonane w oparciu projekt wykonawczy.

- Dla usztywnienia budynku w kierunku poprzecznym i zapobiezeniu pogtebianiu
sie widocznych rys zwlaszcza na 1 pigtrze nalezatoby wprowadzi¢ stezenia w
postaci $ciggow stalowych poprzecznych, spinajgcych sciany od strony
podworka ze $ciana od strony Ogrodu Saskiego. Sciagi nalezy wprowadzié
réwniez w drodze projektu wykonawczego. Sciagi poprzeczne nalezy wykonaé
pod stropem |, H i lll pietra z pretow @ 40 mm przy wstepnym napieciu do

naprezen ¢ = 100 MPa. Sciagi poprzeczne nalezy rozmiescié w dwdch
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przekrojach — wzdluz $&cian poprzecznych, w kazdym z dwoch skrajnych
pomieszczen przylegajacych do klatki schodowej. Rozmieszczenie $ciagow

powinno by¢ wykonane w oparciu projekt wykonawczy.

Dla ustabilizowania uszkodzen w piwnicach i na klatce schodowej
przylegajacych bezposrednio do wybudowanego obok budynku nalezatoby
rozwazy¢ wiasciwe podbicie i wzmocnienie istniejgcych fundamentow, ktore
najprawdopodobniej ucierpialy w wyniku prowadzonych obok gitebokich
wykopow.

Przemurowanie najwiekszych peknieé naroznikéw $cian wraz z uzupeinieniem
ubytkow cegtg klasy ,100” na zaprawie cementowo-wapiennej marki M12
(dawna marka ,807), z prawidlowym przewigzaniem ze starym murem i
zakotwieniem ze $cianami kotwami ¢10 mm na dhugos¢ po ok. 1,2 m w
rozstawie co ok. 0,4 m i osadzanymi na mikrocemencie, z dodatkowo

osadzonymi w naroznikach pionowymi pretami ¢ 14 mm klasy A-lll,

JZszycie” pozostalych mniejszych peknie¢ w obrebie catego budynku za
pomocg spinek z pretéw ¢6 mm klasy A-O i pretéw $10 mm klasy A-lll,

. wypehienie pozostalych zarysowan pionowych i ukosnych Scian, nadprozy i
stropéw zaprawa lub zaczynem cementowym modyfikowanym polimerem (np.
w technologii Sika, Schomburg, MC Bauchemie lub Deitermann), po uprzednim
ich rozkuciu, starannym oczyszczeniu strumieniem powietrza i namoczeniu

woda,
uzupetnienie ubytkoéw tynkéw Scian i sufitdbw po wykonanych naprawach,
wykonanie warstwy wyréwnujacej w uszkodzonych posadzkach (w przejsciach

w Scianie poprzecznej na |, It i lll pietrze) oraz uzupelnienie lub catkowitg

wymiane uszkodzonych w tych rejonach posadzek,
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- wymiane peknietych plyt szklanych (zbrojonych) w S$wietliku zewnetrznym
budynku.

7.16 Jako rozwigzania wariantowe naprawy peknie¢ i zarysowan mozna przyjac:

Zarysowania i pekniecia wypeini¢ zaczynem cementowym (zalecane W/C ok.
0,6 — 0,7 i mikrocement) lub rzadka zaprawg cementowq (przy peknieciach o
rozwartosci ok. 1 cm) stosujac iniekcje cisnieniowg (maksymalne ci$nienie 0,3
MPa). Zaleca sie zastosowaé cement hutniczy (CEM Ilf) z ewentualnym

dodatkiem ciasta wapiennego w ilosci ok. 10%.

Zalecane metody wypeinienia ubytkdw i rys w Scianach nalezy uznaé jako
alternatywnie poprawne. Ich ostateczny wybdr powinien byC rozwigzany w

projekcie wykonawczym.

Pekniete narozniki scian skotwi¢ przy pomocy katownikéw stalowych 80x80x6,
umieszczonych na kazdej kondygnacji ponad istniejgcym poziomem podiogi i
ponizej poziomu sufitu, umocowanych w murach kotwami stalowymi z pretow &
12 mm klasy A-lll w rozstawie co ok. 50 cm. Diugosé katownikow wzdtuz kazdej

Sciany powinna wynosi¢ ok. 2,5 m.

Innym rozwigzaniem naprawy peknie¢ i zarysowan nadprozy i Scian jest
naklejenie taém z widkien weglowych w systemie Sika CarboDur lub mat
(tkanin) z widkien weglowych SikaWrap. W zataczniku nr 4 podano Karty
techniczne proponowanych produktow ( patrz Ekspertyza z listopada 2007).

Autorzy ekspertyzy zalecaja pilne wykonanie projektu remontu i

przystapienie do wykonywania na jego podstawie remontu budynku. Przed

jego wykonaniem muszg by¢ wykonane szczegétowe badania geotechniczne

okreslajace parametry gotechniczne poszczegdlnych warstw zalegajacych




pod budynkiem ( warunki wodno — gruntowe ) co pozwoli na podjecie przez

projektanta wiasciwego rozwigzania w zakresie wzmocnienia fundamentow.

7.18 Zaleca si¢ dalsze prowadzenie monitoringu stanu technicznego budynku i

7.19

wykonywanie pomiarow geodezyjnych (przemieszczen pionowych i
szerokosci rozwarcia peknieé) na zalozonych reperach i bolcach =z

czestotliwoscia okoto 1 miesiaca w czasie prowadzenia sasiedniej inwestycji.

Przedstawiona powyzej koncepcja prac naprawczych moze stanowic
wytyczne do opracowania szczegotowego projektu remontu budynku w
branzy konstrukcyjno — architektonicznej, ktoéry nastepnie z uwagi na zabytkowy
charakter budynku nalezy uzgodni¢ z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow, a po
uzyskaniu zezwolenia, prace powinny prowadzi¢ osoby uprawnione i pod

odpowiednim nadzorem.

Opracowali:

Dr inz. Zygmunt Rawicki W‘hé
30-380 Krakdw, ul. Falista 3 j
RZECZOZNAWCA BUDOWLANY drinz. Zyg tRaWIck|
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Konstrukeje i ustroje budowlane
Konstrukcje betonowe

v 204%» -
mdr inz. Kazimierz Podkdéwka

Ypr. Nr "fh. 1.3
Bor, M ‘?i‘s%!r K
0238 Frokdw, 2 &

Krakow, czerwiec 2011 r.
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ZAL. NR 1

. | DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA




pomiedzy budynkiem Fredry 8 a Fredry 6, za ogrodzeniem widoczny fragment

elewacji budynku Rezydencja Opera.

Fot.12 Kolejne ujecie na czes¢ nizsza budynku Fredry 8 wzdluz podworza.
Uszkodzenia w postaci rys w zasadzie w stanie niezmienionym od czasu
aktualizacj w 2009 r. Zabrudzenia i przebarwienia tynku ciemniejsze
zintensyfikowane z uwagi na zawilgocenie — ogledziny wykonywane w trakcie

deszczowej pogody.

Fot.13 Ujecie na pas elewacji nizszej czeSci budynku wysunietej w strone
podworka — w pasie z uskokiem elewacji i rurg spustowa — rdwnolegle do rury rysa
biegngca pionowo na calej wysokosci te] czesci budynku. Rysa zostata
zinwentaryzowana w frakcie poprzednich ogledzin — obecnie rysa jest nieco
ciemniejsza przez co bardziej widoczna — z uwagi na postepujace zakurzenie

wzdtuz rozwarstwienia oraz wykruszanie drobin tynku wzdtuz rysy.

Fot.14 Elewacja frontowa , ujecie ogélne stan techniczny budynku od strony

ulicy Fredry.i

Warszawa , ul. Fredry 8, data; 05.11.2010r. Aufor fofo: Kazimierz Podkéwka



